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	№ п/п
	Вид образовательных достижений
	Описание индивидуальных образовательных достижений
	Подтверждение уровня (факта) индивидуальных образовательных достижений
	Самооценка образовательных достижений (индекс ИОД)
	Примечания

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	Достижения в освоении основной образовательной программы
(образовательная активность)

	1
	Уровень успеваемости за весь период обучения

	
	Ведомость промежуточной аттестации ПА-1
	СБу=3,7 балла
	СБу= 104/28=3,7 балла, где
104– сумма оценок за экзамены и курсовые работы
28 - количество оценок за экзамены и курсовые работы

	
	Индекс ИОД по освоению основной образовательной программы
	3,3 балла
	

	Достижения в системе дополнительного образования
(образовательная активность)

	
	Индекс ИОД в системе дополнительного образования
	0 балла
	

	Достижения в исследовательской и творческой деятельности
(творческая активность)

	1
	Написание курсовой работы за 1 курс по дисциплине ТГП
	По теме: <<Понятия и принципы правового государства>>
	Оригинал курсовой и рецензия прилагается
	

	Приложение №1

	2
	Написание курсовой работы за 3 семестр, 2 курс по дисциплине КПР
	По теме: «Конституционные основы гражданского общества»
	Оригинал курсовой и рецензия прилагается
	

	Приложение №2

	3
	Написание курсовой работы за 4 семестр, 2 курс по дисциплине КПР
	Тема «Понятие и значение деятельного раскаяния в отечественном праве Уголовное право»
	Оригинал курсовой и рецензия прилагается
	

	

	4
	Написание курсовой работы за 5 семестр, 3 курс по дисциплине ГП
	Образовательные услуги осужденным
	Оригинал курсовой прилагается
	

	

	5
	Написание курсовой работы за 6 семестр, 3 курс по дисциплине УИП
	Понятие и сущность заключения под стражу
	Оригинал курсовой прилагается
	

	

	6
	Написание курсовой работы за 7 семестр, 4 курс по дисциплине УПП
	Тема курсовой работы : Предварительное расследование 
	Оригинал курсовой прилагается
	

	

	7
	[bookmark: _GoBack]Написание курсовой работы за 8 семестр, 4 курс по дисциплине Орг.Охраны.
	Преступления и грубые нарушения допускаемые сотрудниками
	Оригинал курсовой прилагается
	

	

	8
	Написание курсовой работы за 8 семестр, 4 курс по дисциплине Орг.Конво-я
	Правовое регулирование деятельности караулов по конвоированию в специальном автомобиле
	Оригинал курсовой прилагается
	

	

	9
	Написание курсовой работы за 8 семестр, 4 курс по дисциплине Криминалистика
	Виды следов крови в криминалистике
	Оригинал курсовой прилагается
	

	

	
	Индекс ИОД в исследовательской работе
	0 балла
	

	Достижения в общественной жизни
(социальная активность)

	
	Индекс ИОД в общественной жизни
	0 балла
	

	
	Итого суммарный  индекс ИОД за весь период обучения
	3,3 балла
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Еще в IV веке до нашей эры в философии сложилось понимание того, что человек является общественным животным. Древние философы знали, что коллективные объединения людей на уровне семьи, социальных групп или государства играют не менее важную роль для человека, нежели воздух. Мыслители разных времен пытались понять общество, с одной стороны, как процесс в его историческом развитии, а с другой – как целостность разнообразных форм и видов взаимоотношений людей на всем Земном шаре. 

Гражданское общество – многостороннее понятие. Одно из лучших его определений дал Ф. Гегель: “Гражданское общество – это сфера особенных, частных интересов отдельных индивидов”. 

При этом, отмечаем взаимозависимость самостоятельных институтов «гражданское общество» и «государство», потому в государстве представлена всеобщая воля граждан. Гражданское общество считается основной опорой любой настоящей демократии. Оно выступает залогом ее укрепления и сохранения, способствуя ее формированию. Главным противником развития в государстве тоталитаризма является именно гражданское общество. 

Гражданское общество призвано обеспечивать защиту социума от разнообразных злоупотреблений власти. 

Оно способствует ограничению коррупции, препятствует нарушению прав человека. В России структура и функции гражданского общества сегодня только начинают формироваться. 

Это проявляется в первую очередь провозглашением свобод и прав личности как высшей ценности социума, которая определяет содержание и смысл деятельности органов власти. 

Гражданское общество - понятие, признаки, структура этой формы организации людей - проходило достаточно продолжительный период становления в ходе исторического развития. В результате, оно стало мощнейшим социальным образованием. Гражданское общество начало функционировать не только в качестве исключительно государственной, но и социальной структуры. 

На современном этапе проводимой в России административно-правовой реформе важнейшее значение имеет формирование такого государственного механизма, который сможет в полной мере обеспечить реализацию прав и свобод человека как высшей ценности в государстве. Функционирование указанного государственного механизма невозможно без построения гражданского общества в государстве, поскольку именно развитое гражданское общество способствует реализации основных принципов правового государства, именно как государства, связанного правом и находящемся на службе у общества. 

Не случайно Президент Российской Федерации обращает особое внимание на необходимость дальнейшего совершенствования взаимодействия личности, общества и государства с позиции их взаимной ответственности в контексте реализации конституционных норм, провозглашающих Россию правовым государством. Все это, безусловно, позволяет говорить о высокой степени актуальности вопросов, связанных со становлением, развитием и функционирование гражданского общества в государстве.

Целью работы является уточнение сущности основ гражданского общества. 

Достижение поставленной цели предполагает решение следующих задач: 

1) раскрыть сущность и характерные черты гражданского общества; 

2) проанализировать основы гражданского общества; 

3) рассмотреть принципы формирования и развития гражданского общества в России. 

Объект исследования – система отношений в гражданском обществе. 

Предметом исследования являются особенности основ гражданского общества. 

Теоретико-методологическую и информационную основу исследования составили работы отечественных и зарубежных ученых по вопросам сущности основ гражданского общества. 

Автор использовал такие научные методы как анализ, синтез, обобщение. 

Структурно работа включает введение, две главы, заключение, список использованной литературы.
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Развитое гражданское общество является одним из условием становления правового государства. На мой взгляд, правовое государство представляет собой общество, где транзакционные издержки минимальны. В данном обществе люди честны перед самими собой и законом и это позволяет снижать бюрократию, свести уровень коррупции к минимуму.

В целом, гражданское общество представляет собой совокупность людей, групп и негосударственных организаций, которую объединяют система общественных отношений, служащие реализации их общих и частных интересов, охраняемых и защищаемых государством.

Гражданское общество функционирует на основе инициативы индивидов и стремлении удовлетворить их общие и частные интересы. При создании любой организации гражданского общества, примерами которого является общество защиты прав потребителей, товарищество собственников жилья и иные организации, первым ставится вопрос: какую потребность общества данная организация удовлетворяет и как учитывать интерес инициаторов.

Чтобы оценить ценность гражданского общества в современных государствах, необходимо углубиться в историю.

Еще в трудах античных ученых появилась идея гражданского общества как некой сферы, не отождествленной с государством и властью.

Современное значение «гражданское общество» приобретает в начале 18 века. Ученый Нового времени считали, что гражданское общество - некий набросок цивилизованного и мирного сосуществования свободных граждан под господством права, но без авторитарной государственной опеки.

Маркс внес коррективы в данное понятие и ограничил его буржуазным обществом товарного производства и вместе с тем деформировал гражданское общество[footnoteRef:1]. [1:  От понятия к сущности гражданского общества. / Петров А.В., Жичкина С.Е. // Вестник Южно-Уральского государственного университета. Серия: Право, 2014. - Т. 14. - № 4. - С. 19-26.] 


Более современную концепцию предложили Дж.Коэн и Э.Арато.  Они отличают гражданское общество от политического общества (деятельность политических партий, политических организаций, органов публичной политики), а также от экономического общества (организации, занятые производством и распределением). И политическое, и экономическое общества возникают на основе гражданского. Роль же его в сфере политики связана не с контролем или захватом власти, а с влиянием.

Роль гражданского общество на протяжении истории человечества была разной, но и различны были ресурсы, обеспечивающие функционирование гражданского общества. На современном этапе развитие гражданского общества достигло апогея[footnoteRef:2].  [2:  Понятие института гражданского общества. / Гандалоев Р.Б. // Вестник Московского университета МВД России, 2014. - № 4. - С. 230-232.] 


Понятие и сущность гражданского общества можно рассмотреть с двух точек зрения. В соответствии с первой, данная форма организации представляет собой комплекс межличностных отношений, а также социальных институтов. В данном случае в структуру гражданского общества входят экономика, культура, образование, семья, религия и прочее. В развитии этих взаимоотношений участие государства не предусмотрено. За счет этого комплекса взаимодействий обеспечивается удовлетворение социальными группами и индивидами собственных интересов и потребностей. Понятие гражданского общества в философии предполагает идеальную модель становления формирования. В соответствии с этой точкой зрения, социальное образование состоит из суверенных свободных личностей. При этом они должны иметь самые широкие социально-экономические, политические, культурные и прочие права, активно участвовать в государственном управлении и беспрепятственно удовлетворять самые разнообразные индивидуальные потребности. 

Общество не зависит от государства и имеет свои развитые экономические, политические, правовые и культурные отношения между своими членами, поэтому для него характерны определенные признаки. Основными являются следующие: 

- Сознание людей находится на высоком уровне. 

- Имеет место материальная обеспеченность, которая строится на владении собственностью. 

- Все члены общества между собой имеют тесные связи. 

- Есть подконтрольная государственная власть, которая представлена наемными работниками, имеющими соответствующие компетентность и способности по решению проблем общества. 

- Власть является децентрализованной. 

- Некоторая часть власти передается органам самоуправления. 

- Любые конфликты в обществе должны решаться нахождением компромиссов. 

- Имеет место настоящее чувство коллективности, обеспеченное осознанием принадлежности к одной культуре, нации. 

- Личность общества - это человек, который ориентирован на духовность и созидание всего нового. государство и гражданское общество[footnoteRef:3].  [3:  Понятие института гражданского общества. / Гандалоев Р.Б. // Вестник Московского университета МВД России, 2014. - № 4. - С. 230-232.] 


Также стоит упомянуть, что в признаки гражданского общества можно и нужно еще включить развитую демократию. Без нее невозможно построить современный социум. Практически в любом государстве общество имеет свои отличительные характеристики. 

Общество отличается также тем, что имеет свою структуру, в которую обязательно включены общественные организации и институты. В их задачу входит обеспечение и создание условий для реализации интересов граждан и потребностей целых коллективов. 

Кроме этого, структура гражданского общества включает и некоторые подсистемные элементы, к которым можно отнести: 1) Национальные движения и нации. 2) Классы. 3) Социальные слои общества (например пенсионеры, студенты). 4) Политические партии или движения. 5) Общественные движения, носящие массовый характер (например профсоюзные организации, защитники окружающей среды, защитники животных и т.д.). 6) Религиозные организации. 7) Общественные организации (любители собак, общество трезвенников или любителей пива). 8) Различные союзы или ассоциации, в которые могут входить предприниматели, банкиры. 9) Общество потребителей, к которому можно отнести всех нас. 10) Любой коллектив на производстве, в учебных заведениях. 11) Семья является ячейкой нашего общества, поэтому это тоже часть его структуры. структура гражданского общества 

Часто так бывает, что даже выдающиеся личности могут выполнять функции отдельного элемента общества. К таким можно отнести следующих: А. Сахаров, А. Солженицын, Д. Лихачев и другие. 

Любая организация, объединение выполняют свои определенные функции. Это относится и к гражданскому обществу. Среди основных функций можно выделить следующие: 

- Производство норм и ценностей, которые утверждает государство своими санкциями. 

- Образование той среды, в которой идет формирование индивида. 

- Создание условий для свободного развития личности на основе разнообразных форм собственности. 

- Регулирование и контролирование всех структур общества и их взаимоотношений между собой с помощью гражданского права. Это позволяет избегать или преодолевать различные конфликты и вырабатывать определенную политику в интересах всего общества. 

- Защита прав каждого человека и его интересов путем создания разветвленной системы юридических механизмов. 

- Масштабное самоуправление во всех сферах общественной жизни[footnoteRef:4]. [4:  От понятия к сущности гражданского общества. / Петров А.В., Жичкина С.Е. // Вестник Южно-Уральского государственного университета. Серия: Право, 2014. - Т. 14. - № 4. - С. 19-26.] 
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Для более глубокого понимания гражданского общества необходимо обратиться к его основам, определяющим основные тенденции в построении такого общества. Чем точнее и детальнее будут определены правовые основы, регулирующие общественные отношения, тем скорее будет достигнуто гражданское общество.

Основываясь на существующих представлениях о гражданском обществе, можно сделать вывод, что ведущее место в системе его основ должно занимать реальное обеспечение прав и свобод человека и гражданина. «Без прав человека нет демократии, не будет гражданского согласия». Объем этих прав органично вплетается в общественные отношения, выступая нормативной формой выражения меры свободы индивида, упорядочивая отношения между индивидами, координируя их поступки и деятельность, предотвращая противоречия, противоборства, конфликты. В современном мире только подлинное обеспечение прав и свобод человека и гражданина способно установить справедливый баланс интересов частного и коллективного, личности и общества, общества и государства[footnoteRef:5]. [5:  Гражданское общество: единство принципов и многообразие моделей существования. / Ефимов О.И. // Личность. Культура. Общество, 2012. - Т. XIV. - № 1 (69-70). - С. 140-147.] 


Гражданское общество немыслимо без экономической свободы. Базой для реализации этой свободы личностью выступает свободное использование своих способностей и имущества для предпринимательской и иной не запрещенной законом деятельности. Экономическая свобода личности позволяет индивиду быть относительно независимым от других людей в удовлетворении своих потребностей и интересов, желаний и устремлений, а именно - свободно определять свое место жительства, сферу деятельности, поддерживать достойный уровень жизни.

Трудно представить функционирование институтов гражданского общества вне правового государства, которое создает условия для взаимной ответственности между личностью и государством при приоритете прав и свобод человека и гражданина. В таких взаимоотношениях возрастает активность и инициатива институтов гражданского общества, направленная на удовлетворение собственных интересов, выступающая существенным фактором для ограничения пределов государственной власти и повышения самодеятельности различных групп и объединений граждан.

Гражданское общество не реально без свободы мысли и слова, так как «право иметь свои собственные мысли, убеждения, мнения является неотъемлемым для каждой свободной личности... Идеологическое многообразие, выступающее одной из незыблемых основ гражданского общества, предполагает наличие множества мнений, то есть различных взглядов, суждений на события общественной жизни, которые имеют равное право на существование». На основе этого принципа создаются условия для свободного использования и получения гражданами достоверной информации[footnoteRef:6]. [6:  К вопросу о конституционно-правовых основах гражданского общества. / Смирнов Д.А., Струсь К.А. // Правовая политика и правовая жизнь, 2014. - № 2. - С. 81-86.] 


В основе активного участия граждан в общественной жизни лежит существование конкретной культурной программы. Люди, подчиненные культурным установкам, «не будучи альтруистами, преследуют только “просвещенные” личные интересы, то есть такие интересы, которые не противоречат интересам общества. Такая ситуация предполагает солидарность, доверие и терпимость в обществе. Это позволяет сдерживать оппортунизм, то есть такое поведение, когда общие интересы приносятся в жертву личным целям». Создавая общую атмосферу доверия и искореняя произвол, общественные отношения, построенные на культурной основе, способствуют более благоприятному инвестиционному климату, граждане проявляют больше понимания и терпения друг к другу[footnoteRef:7]. [7:  Гражданское общество: единство принципов и многообразие моделей существования. / Ефимов О.И. // Личность. Культура. Общество, 2012. - Т. XIV. - № 1 (69-70). - С. 140-147.] 


На деятельность субъектов гражданского общества важное влияние оказывает независимое правосудие. Суд защищает права индивида от произвола государства и давления «арифметического большинства». Будучи независимым органом государства, суд может противопоставить себя деятельности органов и учреждений государства и институтов гражданского общества, когда они выходят за пределы законов, правовых норм. Тем самым суд ограничивает государство, содействуя развитию демократических начал. Кроме этого, решая споры, поддерживая социальные нормы в обществе, заставляя добросовестно выполнять контракты, взыскивая долги и налоги, запрещая недобросовестную конкуренцию, пресекая монополистическую практику, наказывая противоправные деяния, суды укрепляют социальную стабильность в обществе, «способствуют становлению богатой и экономически стабильной страны».

Кроме вышеперечисленных, есть и другие основы (условия), характеризующие гражданское общество. Среди них следует отметить: сознательное участие в управлении государственными и общественными делами; наличие в обществе прочного правопорядка, незыблемой законности и конституционности; утверждение принципа плюрализма мнений и суждений во всех сферах жизни; развитие системы самоуправления народа; последовательное расширение и укрепление в экономике, политике, культуре, науке, социальной сфере основ реальной демократии[footnoteRef:8]. [8:  К вопросу о конституционно-правовых основах гражданского общества. / Смирнов Д.А., Струсь К.А. // Правовая политика и правовая жизнь, 2014. - № 2. - С. 81-86.] 


Вряд ли можно перечислить все основы гражданского общества. Однако следует попытаться создать хотя бы «рабочие наброски» системы основ такого общества. Конечно, представленная нами схема этого весьма сложного, многоаспектного явления упрощает и огрубляет действительность, но ею можно пользоваться в качестве инструмента дальнейшего познания.
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[bookmark: _Toc467757031]2.1. Принципы развития гражданского общества в России



Многие мыслители еще во времена древней Греции задавались вопросом, что является причиной создания государства и его неотъемлемой части – общества. Какие мотивы двигали древними людьми, когда они объединялись в такие сложные и многофункциональные общественные образования, которые занимали большие территории. И каким образом они влияли на тех, кто оказывался у власти в определенный период времени. 

Несмотря на то что отечественная наука лишь недавно обратила пристальное внимание на образование гражданского общества, его формирование и развитие, в мировой политологии и философии уже сотни лет продолжается эта животрепещущая дискуссия, значение которой трудно переоценить. В рамках научных трудов такие великие умы, как Аристотель, Цицерон, Макиавелли, Гегель, Маркс и многие-многие другие пытались определить основные черты, в рамках которых стало возможным функционирование гражданского общества. Примеры они находили в тех государствах и в рамках тех политических строев, при которых жили. Одним из самых важных и насущных всегда был вопрос о природе взаимоотношений между государством и гражданским обществом. На каких принципах строятся эти отношения и всегда ли они одинаково выгодны обеим сторонам? 

История знает многие примеры гражданского общества. Например, во времена средневековья итальянский город Венеция стал образцом демократического принципа сдержек и противовесов в рамках политической власти. Многие общественные признаки, которые являются для нас чем-то обычным, были впервые реализованы именно там. Основы ценности личности и ее свобод, осознание необходимости предоставления равных прав – эти и многие другие идеи демократии зародились именно тогда[footnoteRef:9].  [9:  Гражданское общество: единство принципов и многообразие моделей существования. / Ефимов О.И. // Личность. Культура. Общество, 2012. - Т. XIV. - № 1 (69-70). - С. 140-147.] 


Еще один город-государство в Италии - Флоренция, внес свой неоценимый вклад в развитие этого исторического феномена под названием гражданское общество. Пример Венеции, безусловно, оказал свое существенное влияние. Стоит также отметить и немецкие города Бремен, Гамбург и Любек, в них также развивались основы гражданского самосознания и наблюдалось влияние населения на стиль и методы управления этими городами. 

Несмотря на территориальную удаленность и культурные отличия можно найти примеры гражданского общества в России как на ее современной территории, так и на территории близлежащих государств, близких ей по духу. В первую очередь речь идет о Новгороде и Пскове, в которых с развитием торговли сложился уникальный по своей сути политический и экономический строй. Благодаря наличию выхода к морю, а, соответственно, прекрасной возможности торговать с соседними городами и княжествами, в этих городах активно развивались ремесленные и торговые дома. Для их полноценной и успешной деятельности не подходил классический на тот период времени подход, поэтому здесь развилась форма правления с демократическим уклоном. 

Основу жизнедеятельности Новгорода и Пскова составлял сложившийся средний класс, который занимался торговлей и производством товаров, оказывал различные услуги. Управление городами осуществлялось посредством созыва народного вече. В этих собраниях имели право участвовать все свободные люди. К несвободным относились граждане, заложившиеся и работающие за часть продукта, получаемого на земле хозяина, или попавшие в кабалу за долги, также к ним причислялись холопы. 

Что характерно, так это то, что князь был выборной должностью. Если горожан не устраивало то, как князь исполняет свои функции, они могли сместить его с этой должности и выбрать другого кандидата. Город заключал с князем договор, в котором было наложено довольно много ограничений на его полномочия. Например, он не мог приобретать землю в собственность, ему не разрешалось заключать договора с иноземными государствами без посредничества самих новгородцев и многое другое. Эти взаимоотношения как нельзя полно характеризуют понятие гражданское общество, пример которого демонстрируют созданные в Новгороде и Пскове институты управления. 

В конце 80-х годов, а особенно после распада Советского Союза, разговоры и дискуссии о правовом государстве, его основах, а также о принципах формирования гражданского общества в новой стране зазвучали с тройной силой. Интерес к этой теме был и остается очень высоким, так как после долгих десятилетий полного слияния государства и общества необходимо было понять, каким образом быстро, но безболезненно создать то, на что в западных демократических странах ушло не одно столетие. 

Молодыми историками и политологами изучались примеры становления гражданского общества, приглашались многочисленные специалисты из зарубежья для того, чтобы напрямую перенять успешный опыт других государств. 

Экономические неудачи и проблемы возникали на каждом шагу. Было непросто донести до граждан, что теперь их жизни, благосостояние, будущее зависят во многом от их личного выбора, и что делать его они должны осознанно. Поколения людей не обладали в полной мере правами и свободами. Этому необходимо было научить. Любое гражданское общество, пример которого изучается современными учеными, говорит о том, что в первую очередь инициатива должна исходить от самих граждан, осознающих себя как основную движущую силу государства. Помимо прав это и обязанности. По мнению специалистов и политологов, одной из задач посткоммунистического общества является необходимость придать новый смысл и значение, в рамках которых будет развиваться гражданское общество. Примеры стран развитых демократий помогут избежать многих ошибок, дадут возможность формирования новому обществу. 

Сейчас идет активный процесс становления личности, среднего класса и некоммерческих организаций. Эпоха бурного, практически неуправляемого развития подошла к концу. Начинается этап становления. Время покажет, смогут ли жители нашей страны когда-либо осознавать себя полноценными членами гражданского общества[footnoteRef:10].  [10:  Гражданское общество: единство принципов и многообразие моделей существования. / Ефимов О.И. // Личность. Культура. Общество, 2012. - Т. XIV. - № 1 (69-70). - С. 140-147.] 




[bookmark: _Toc467757032]2.2. Проблемы и перспективы гражданского общества в современной России



О значимости гражданского общества в современной России написано и сказано много. Однако противоречия исторического развития российского государства определяют неоднозначность видения перспектив развития гражданского общества. В становлении гражданского общества в России можно выделить три основных этапа: дореволюционный, советский и постсоветский (современный).

Процесс активного становления гражданского общества в России начался со второй половины XIX века. В этот период возникла широкая сеть предпринимательских ассоциаций, медицинских и благотворительных организаций, образовались выборные органы местного самоуправления[footnoteRef:11]. Определенный вклад в развитие гражданского общества в России внесла судебная реформа, которая способствовала установлению равенства всех перед законом, разделению судебной и административной власти, несменяемости судей, появлению независимых органов адвокатуры, гласности и состязательности судебного процесса, суда присяжных. В конце XIX - начале XX вв. активнее становилась и политическая жизнь российского общества: создавались политические партии, профессиональные союзы и пр. [footnoteRef:12]. [11:  Проблемы становления гражданского общества / Руденкин В.Н. //  Вестник Уральского института экономики, управления и права,  2014.  № 2-11. С. 74.]  [12:  Особенности формирования и функционирования гражданского общества / Яковлев Р.Р. // Вестник ВЭГУ, 2014.  № 4. С. 145.] 


Политическими последствиями модернизации общества стало обсуждение возможности ограничения самодержавия. Царское правительство, наоборот, всеми средствами стремилось подавить любые попытки общественных союзов и организаций расширить свое участие в управлении государственными делами.

Таким образом, процесс становления гражданского общества имел место в дореволюционной России, хотя и гораздо менее выраженный и запоздалый по сравнению с Западом.

Советская эпоха началась не только с ликвидации устоев буржуазной государственности, но и с основательного разрушения структур сложившегося гражданского общества, искоренения частной собственности, рыночных отношений и демократических институтов. Тотальный партийно-государственный контроль над всей общественной жизнью, конституирование монополии одной партии, рассмотрение гражданских общественных объединений в качестве «приводных ремней от партии к массам» привели к полному «поглощению» общества государством, хотя следует отметить, что в советскую эпоху возникали гражданские инициативы снизу, спонтанно, добровольно (рабочий контроль, женские советы, коммунистические субботники и др.) [footnoteRef:13]. [13:  Гражданское общество в современной России: управляемое, направляемое или воздействующее? / Ирхин Ю.В. // Ars Administrandi, 2014. № 1. - С. 3.] 


Как отмечает Д.В. Доленко, специфической моделью советского гражданского общества можно считать социалистические соревнования трудовых коллективов за выполнение и перевыполнение установленных властью производственных планов под руководством партийных органов. В 1960— 1980 гг. появляются оппозиционные структуры - так называемое диссидентское, правозащитное движение[footnoteRef:14]. [14:  Проблемы становления гражданского общества / Руденкин В.Н. //  Вестник Уральского института экономики, управления и права,  2014.  № 2-11. С. 75.] 


Становление гражданского общества в современном смысле этого слова стало возможным в результате политической трансформации в 1990-е годы. 

Этот процесс в политологии принято обозначать понятиями политической модернизации или демократического транзита (перехода). В начале 1990-х гг. процесс модернизации принял направление полной смены общественной системы по западному типу. Это предполагало новые модели сотрудничества различных институтов в политической системе и обществе в целом. 

В таких условиях российскими политическими акторами была взята на вооружение концепция гражданского общества, содержащая набор представлений о демократических институциональных формах взаимодействия.

Сегодня в России действует множество институтов гражданского общества (политические партии, профсоюзы, ассоциации бизнеса, «третий сектор», СМИ). Однако процесс его институциализации на современном этапе осложнен рядом причин как внутреннего, так и внешнего характера. В основном локальный характер деятельности, отсутствие потребности в объединении и общей стратегии участия в процессе принятия политических решений институтов гражданского общества свидетельствуют о фрагментарности гражданского общества в нашей стране[footnoteRef:15].  [15:  Особенности формирования и функционирования гражданского общества / Яковлев Р.Р. // Вестник ВЭГУ, 2014.  № 4. С. 147.] 


С одной стороны, совершенствуются государственные механизмы правовой регламентации статуса институтов гражданского общества, с другой - усложняются и ужесточаются требования к некоторым из них (НКО). Государство продолжает оставаться основным инициирующим субъектом в определении условий существования и деятельности институтов гражданского общества. Существующие общественные институты не являются в глазах граждан достаточно авторитетными[footnoteRef:16].  [16:  Гражданское общество в современной России: управляемое, направляемое или воздействующее? / Ирхин Ю.В. // Ars Administrandi, 2014. № 1. - С. 5.] 


В связи с вышеизложенным можно обозначить главные препятствия развития гражданского общества в России на современном этапе:

· низкий жизненный уровень населения;

· отсутствие среднего класса как наиболее многочисленной и устойчивой общественной группы;

· отчуждение общества от политики;

· низкий уровень демократической политической культуры.

Следует констатировать, что в настоящее время в России складывается противоречивая ситуация, когда значительное расширение возможностей для самореализации людей в разных сферах и областях жизни, снятие существовавших ранее ограничений не находят своего продолжения и воплощения в формировании устойчивых практик и механизмов, обеспечивающих систематическое и плодотворное участие граждан в процессе создания и изменения условий собственного существования. Однако сегодня пусть не так активно, но идет процесс «кристаллизации» гражданского общества в России.

В первую очередь необходимо обратить внимание, что для поддержки формирования гражданского общества в России и самоорганизации общества, со стороны государства конструктивным предложением является закрепление его основополагающих начал в Федеральном законе «О гражданском обществе Российской Федерации». 

Данный законопроект должен закрепить и механизм влияния самого гражданского общества на государственные органы власти. Считаем, что способствование развитию общественных организаций и других субъектов гражданского общества в целом будет положительно влиять на создание последнего. В связи с этим небезосновательным является вопрос, возможно ли образование такого феномена как гражданское общество императивными мерами? 

Однозначно ответить на него нельзя, так как единого мнения в юридической литературе на этот счет нет. Так, А. Мучник считает, что «смысл закона в том, чтобы помочь жителям страны вырасти до субъектов конституционного права… говоря образно, гражданское общество – это нечто вроде корсета, который обнимает тело населения, превращая его в достаточно стройный, активный, последовательный субъект политической игры и конституционного права». 

Бесспорен тот факт, что гражданское общество помогает населению защищать права и свободы каждого отдельного человека. Также очевидно, что на сегодняшний день в России без сбоев работают только те нормы Конституции РФ, которые затрагивают интересы власти и властных ведомств. В свою очередь, эти структуры и приводят в действие эти конституционные механизмы. 

С другой точки зрения, Ю.Пахомов полагает, что с помощью законодательных актов нельзя заставить людей сплотиться. «Это можно сделать лишь с помощью законов, основанных на мотивации. Что же касается гражданского общества, то можно издать хоть гору законодательных актов на эту тему, но ничего реально не изменится. Связано это с тем, что в ходе создания рыночной экономики у нас были затоптаны те слои, которые могли бы стать первичными при формировании гражданского общества, если бы им была обеспечена достойная жизнь. Прежде всего, это интеллигенция, квалифицированные рабочие, работники культуры. Гражданское общество у нас не формируется потому, что не формируется средний класс на основе того, что нам досталось. Все это было деформировано в худшую сторону». 

Гражданское общество – это не только общество, которое хорошо и достойно живет. Это еще и общество, где человек чувствует себя полноценным и свободным участником демократии. Гражданское общество необходимо строить, издавая законы, стимулирующие производство, повышая покупательную способность граждан, постепенно создавая и усиливая средний класс. 

По мнению Н.С. Бондаря, «гражданское общество» – это и не юридическая, не государственно-правовая категория. Государство не может, не в состоянии «учредить», «декретировать», «установить» своими законами желательный для него образ гражданского общества. Вместе с тем, по нашему мнению указанный Федеральный закон будет призван урегулировать общественные отношения лишь в части, не вторгаясь и не ограничивая права и свободы граждан, и способствовать защите субъектов гражданского общества, закрепит механизм и формы воздействия общества на государство, определит меры, упрощающие привлечение государственных органов к реализации интересов общества. 

Также данный закон будет способствовать соблюдению прав и свобод граждан и всего общества в целом. В случае его принятия более эффективно станут функционировать общепризнанные нормы международного права, таким образом, развитие гражданского общества будет продолжено и на международном уровне. 

При разработке проекта закона важно уделить внимание законодательному закреплению основополагающих дефиниций для недопущения неопределенности при истолковании положений закона. Так, в первую очередь нужно указать, что гражданское общество – это совокупность систем межличностных общественных отношений, семейных, экономических, культурных, религиозных и иных структур, интересы, потребности и деятельность которых выражаются через его институты, направленные на удовлетворение потребностей каждого, развивающиеся в обществе в рамках закона, существующее наряду с государством, но без его прямого вмешательства. 

Использование гражданами всего массива законодательно предоставленных им прав и свобод является немаловажным условием надлежащего функционирования гражданского общества, формирования самоуправленческих основ, развивающихся внутри государственности. Очевидно, что все политические права и свободы граждан тесно связаны в своем единстве с государственной деятельностью. 

В основном законе государства – Конституции РФ заложен ряд указанных прав и свобод. Так, каждому гарантируется свобода мысли и слова, свобода массовой информации; цензура запрещается; каждый имеет право на объединение, включая право создавать профессиональные союзы для защиты своих интересов; свобода деятельности общественных объединений гарантируется; право собираться мирно, без оружия, проводить собрания, митинги и демонстрации, шествия и пикетирование; граждане РФ имеют право участвовать в управлении делами государства как непосредственно, так и через своих представителей; право избирать и быть избранными в органы государственной власти и органы местного самоуправления, а также участвовать в референдуме; равный доступ к государственной службе; право участвовать в отправлении правосудия. Однако, в данном списке прав и свобод отсутствует право на осуществление контроля за деятельностью органов государственной власти, что неоспоримо является важным условием эффективности гражданского общества. В связи с этим необходимо в указанной части внести изменения во вторую главу Конституции РФ, дополнив статью 32 пунктами 6 и 7, изложив их следующей редакции: 

Пункт 6. Граждане России имеют право участвовать в управлении государственными и общественными делами, в обсуждении и принятии законов и решений общегосударственного и местного значения. 

Это право обеспечивается возможностью избирать и быть избранным во все выборные государственные органы, принимать участие во всенародных обсуждениях и голосованиях, в народном контроле, в работе государственных органов, общественных организаций и органов общественной самодеятельности, в собраниях трудовых коллективов и по месту жительства. 

Пункт 7. Граждане России имеют право вносить в государственные органы и общественные организации предложения об улучшении их деятельности, критиковать недостатки в работе, направлять в палаты ходатайства с требованием законодательных мероприятий или с изложением общественных нужд. 

Должностные лица обязаны в установленные сроки рассматривать предложения и заявления граждан, давать на них ответы и принимать необходимые меры. Преследование за критику запрещается. Лица, преследующие за критику, привлекаются к ответственности в установленном законом порядке. 

Права и свободы, заложенные в настоящее время в Конституции РФ, имеют декларативный характер, поэтому на практике им необходимо более отчетливое раскрытие, что и должно получить отражение в действующем законодательстве. 

Именно заложенные на конституционном уровне нормы, наделяющие правами граждан по управлению делами государства, призваны обеспечить подлинное народовластие в стране. 

Кроме предложенных преобразований, необходимо также следующее: 

- нормативно-правовые акты, затрагивающие права и свободы граждан, должны иметь только открытый характер; 

- неправительственные организации, имеющие целью своей деятельности обеспечение прав человека и гражданина, должны получать всестороннюю поддержку государства; 

- общественные организации в свою очередь должны регулярно проводить мониторинг социальных проблем населения с представлением в органы государственной власти информации о потребностях граждан; 

- отдельно необходимо создание системы общественного гражданского контроля за соблюдением прав и свобод человека и гражданина в сфере деятельности силовых структур; 

- необходимо проведение комплексного анализа действующего законодательства, затрагивающего права и свободы человека и гражданина на предмет их соответствия Конституционным и международно-правовым нормам. 

Следует отметить, что в настоящее время в России не развита система ее неправительственных и негосударственных институтов, что приводит к понижению уровня демократии. Одной из причин данного обстоятельства является чрезмерно низкий уровень гражданской активности. Отсутствие гражданской активности порождает невозможность результативного развития гражданского общества. 

В частности, например, Федеральным законом от 11.12.2004 N 159-ФЗ были внесены поправки в Федеральный закон от 06.10.1999 N 184-ФЗ «Об общих принципах организации законодательных (представительных) и исполнительных органов государственной власти субъектов Российской Федерации», согласно которым, Постановлением законодательного (представительного) органа государственной власти субъекта Российской Федерации оформляется решение о наделении гражданина Российской Федерации по представлению Президента Российской Федерации полномочиями высшего должностного лица субъекта Российской Федерации (руководителя высшего исполнительного органа государственной власти субъекта Российской Федерации), то есть народ был лишен права избрания глав субъектов Российской Федерации, кроме того, не принимает участия в обсуждении значимых законодательных актов. 

Считаем необходимым возвратить прямые выборы глав субъектов федерации (в настоящее время данный законопроект уже внесен в Государственную Думу) и мэров городов, закрепив это соответствующим федеральным законом, а также ограничить возможность пребывания на посту президента Российской Федерации, главы субъекта и мэра города до двух сроков, исключив возможность их избрания вновь после перерыва. 

Итак, модернизирующееся гражданское общество и правовое государство требуют целенаправленных политико-правовых действий от функционирующей власти, направленных на искоренение фундаментальных проблем их построения, повышения качественного уровня жизни, постоянное развитие, общественный прогресс. Затронутые нами вопросы являются постоянно дискуссионными как в политико-правовой сфере, так и в общественной и хочется надеяться, что предложенные преобразования наряду с существующим планом развития, приведут к совершенной гармонии всех институтов общества и государства.






[bookmark: _Toc467757033]ЗАКЛЮЧЕНИЕ



Гражданское общество – это система обеспечения жизнедеятельности социальной, социокультурной и духовной сфер, их воспроизводства и передачи от поколения к поколению, система независимых от государства общественных институтов и отношений, которые призваны обеспечить условия для самореализации отдельных индивидов и коллективов, реализации частных интересов и потребностей, будь то индивидуальных или коллективных. 

Любое общество имеет свои убеждения, гражданское в этом плане - не исключение. Оно функционирует, опираясь на следующие основы: 

- Все люди имеют равные права в политической жизни страны. 

- Права и свободы граждан находятся под защитой законов, которые имеют свою силу в мировом обществе. 

- Существует такое понятие, как независимость экономическая, которая заключается в праве каждого иметь свою частную собственность и получать достойное вознаграждение за любой свой труд. 

- Граждане имеют право объединяться в различные группы, организации, согласно своим взглядам и интересам. 

- Граждане имеют право образовывать партии или движения. 

- Современное гражданское общество обязано создавать условия для развития различных отраслей и воспитания граждан своей страны. 

- Разрешена свободная деятельность средств массовой информации за пределами государственной цензуры, которая ограничена только соблюдением закона. 

- Государство и гражданское общество тесно между собой контактируют, благодаря наличию механизма, который стабилизирует отношения между ними. Также осуществляется обеспечение безопасности граждан со стороны государственных структур.

Условия возникновения гражданского общества как движения вызывает некоторые проблемы, имея в виду отношения между властью и общественными структурами. То, что мы замечаем в России, это разрыв между населением и властью. Эти отношения не выстраиваются. Население стоит в стороне от этих процессов. Социальная жизнь организуется на уровне локальных групп населения, которые очень интересны для наблюдения ученого. Все это может показаться некоторым недоразумением в трактовке гражданского общества. После семидесяти лет господства определенной системы в России все политизировано. В первые годы после перестройки российское общество поверило в политику, которая может изменить состояние вещей. Но довольно быстро пришло разочарование. Русские аналитики называют отношения с властью “негативным консенсусом”. Общество и власть как бы живут параллельно, не взаимодействуя. С моей точки зрения, в таких условиях гражданскому обществу развиваться сложно. В последнее десятилетие в России развиваются многие различные гражданские движения. Очень богатая палитра организаций, в том числе по территориальному принципу. 

Здесь, к сожалению, нет представителей таких движений, кроме, пожалуй, комитета солдатских матерей. Все, что делается в местном самоуправлении, приводит к тому, что жители одной лестничной площадки считают необходимым объединиться на уровне своего жилья. 

Когда с такими людьми говоришь, понимаешь, что они считают себя элементами гражданского общества, составной частью того, что в России называют демократией. То есть здесь происходит нечто похожее на то, что есть, к примеру, во Франции. Думаю, что этому опыту стоит уделять больше внимания.

Еще вопрос, на котором хотелось бы остановиться, - о способности общества (любого - французского, американского, русского) рассматривать себя в терминах конфликта и не бояться такого рассмотрения. Это называется: находиться в отношениях конфликта с властью. Это нормально. Это не означает, что надо воевать с властью.  Но конфликтовать - это правильно. И искать формы взаимодействия с другими движениями, в том числе зарубежными, транснациональными. Предполагаю, что в России существует этот страх.  Есть также желание идеализировать гражданское общество, которое должно якобы стремиться к социальному консенсусу. Это не так. Это не обязательно должно быть так. Ни на Западе, ни на Востоке такого идеального общества не будет. 

В завершение следует сказать, что создание гражданского общества часто рассматривается как медленный процесс, постепенный процесс. Помимо этого эволюционистского взгляда нужно рассматривать гражданского общество как процесс, постоянно развивающийся во взаимосвязи с политическими и экономическими институтами той или иной страны. Именно в контексте этих трансформаций гражданское общество должно находить способы существования и способы отношений с властью.
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Введение


Актуальность данной темы заключается в том, что проблема уголовной ответственности во все времена являлась довольно актуальной. Ей уделялось немалое значение, как в советское время, так и в условиях современного мира. Данное обстоятельство объясняется тем, что всяческая уголовно-правовая проблема непосредственно связана с уголовной ответственностью и ее основанием.


Юристы и ученые в области права всегда дискутируют на тему наличия уголовной ответственности, а также основаниям для освобождения и основаниям, которые вообще могут исключить данную ответственность. Большинство ученых сходятся во мнении о том, что все основания освобождающие и исключающие уголовную ответственность, предусмотренные ныне действующим УК РФ, довольно сложно применить на практике.


Глава 11 УК РФ, включает в себя несколько статей, которые выступают в качестве оснований для освобождения от уголовной ответственности. Статья 75 УК РФ предусматривает освобождение от уголовной ответственности в связи с деятельным раскаянием. Как свидетельствует практика, норма данной статьи показала свою высокую эффективность в борьбе с отдельными видами преступлений. Только за 2015 – 2016 года было освобождено от уголовной ответственности более 200 тысяч подследственных с применением к ним  статьи 75 УК РФ.


Наличие института деятельного раскаяния, как основание освобождения от уголовной ответственности для лиц, совершивших преступления небольшой или средней тяжести, свидетельствует о гуманизации уголовного законодательства. Субъективность деятельного раскаяния заключается в исправлении человека в результате внутренних изменений, ставших следствием причинения вреда другому и осознания последствий своих действий. Однако на практике приходится зачастую сталкиваться с объективной природой раскаяния, заключающейся в рациональном использовании возможности законного уклонения от наказания.


Определить тонкую грань между двумя ипостасями раскаяния индивида, поправшего букву закона, предоставляется судье, который, исходя из жизненного опыта и личных впечатлений, должен определить чистосердечность поведения подсудимого. Зачастую, истинность побуждений преступника, сотрудничающего со следствием, не имеет для органа правосудия значения, так как показания одного криминального элемента, совершившего незначительное преступление, позволяют предотвратить или раскрыть дела с гораздо более тяжкими последствиями.


Целью данной работы является изучение понятия и значения деятельного раскаяния в отечественном праве.


Для достижения поставленной цели необходимо решить несколько основных задач:


1) рассмотреть понятие, условие и значение деятельного раскаяния;

2) дать определение понятию и описать виды деятельного раскаяния. Выявить значение деятельного раскаяния;

3) проанализировать обязательные условия деятельного раскаяния;

4) охарактеризовать деятельного раскаяние, как основание освобождения от уголовной ответственности и рассмотреть его отличие от добровольного отказа;

5) изучить отличие деятельного раскаяния от добровольного отказа от совершения преступления;

6) рассмотреть освобождения от уголовной ответственности в связи с деятельным раскаянием.

Методологической основой исследования выступают:


1) исходные принципы познания (научная объективность);


2) логические приемы и операции (анализ, синтез, дедукция, индукция);


3) различные (общие, частные и специальные) методы познания, в частности диалектический, системно-структурный, метод правового регулирования, сравнительно-правовой, функциональный, формально юридический.


Объектом работы выступают общественные отношения, возникающие в следствии освобождения от уголовной ответственности в связи с деятельным раскаянием.


Предметом работы является понятие и значение деятельного раскаяния.


Комплексность и многогранность исследуемой темы предопределила необходимость обращения к трудам ученых, правоведов, занимающихся исследованием основных уголовно-правовых аспектов, связанных с  деятельным раскаянием, как основанием для освобождения от уголовной ответственности.


Теоретическая основа данной работы построена на анализе норм уголовного законодательства РФ, и работах Н.С. Таганцева, С.В. Бородина, А.Ю. Кокорина, А.В. Михайловского, В.Н. Кудрявцева, Л.В. Глазковой и др...


Практическая часть строится на анализе материалов судебной практики. 


Настоящая курсовая  работа имеет традиционную структуру и состоит из введения, двух глав, включающих в себя четыре параграфа, заключения, библиографического списка.

1. Понятие, условия и значение деятельного раскаяния

1.1 Понятие и виды деятельного раскаяния. Значение деятельного раскаяния

Согласно статье 75 УК РФ, деятельное раскаяние определяется как действия, направленные на смягчение наказания за преступление небольшой или средней тяжести.
 То обстоятельство, что деятельное раскаяние не имеет четкого разъяснения в УК РФ, вызывает множество споров среди ученых и юристов по вопросу его точного определения. Институт деятельного раскаяния, как считают многие авторы, относится к поощрительным нормам уголовного права.


Так, Н.С. Таганцев, считает, что для каждой отрасли права характерно преобладание таких норм, которые наиболее полно и глубоко отражают ее социальную сущность. Для уголовного права характерными являются запрещающие и обязывающие нормы, воздействующие на общественные отношения и поведение людей путем запрета и позитивного обвязывания. Но то, что, наряду с указанными - нормами, в уголовном праве имеются и реально функционируют другие разновидности норм, также призванные выполнять важные социальные задачи в борьбе с преступностью является очевидным фактом.


Идея отнесения института деятельного раскаяния к поощрительным нормам уголовного права подвергается критике. Некоторые авторы считают ошибочным отнесение нормы о деятельном раскаянии к числу поощрительных, поскольку их применение преследует цели, достигаемые нормами, допускающими компромисс. Поощрительные же нормы, по их мнению, стимулируют исправление осужденных.


А.Н. Таргабаев считает, что освобождение от уголовной ответственности не означает прощения виновного лица (за исключением случаев амнистии и помилования). Оно, по мнению профессора, скорее, свидетельствует об оказании ему снисхождения, о возможности достижения целей уголовной юстиции без осуждения виновного.


Таким образом, вопрос о правовой природе института деятельного раскаяния остается дискуссионным. Однако, при этом, думается, что уголовно-правовая норма об освобождении от уголовной ответственности в связи с деятельным раскаянием (ст. 75 УК РФ) и институт деятельного раскаяния в целом являются поощрительными нормами.


Это означает, что, с одной стороны, государственные органы, осуществляющие предварительное расследование, обязаны отреагировать на совершение преступления путем применения санкции. Однако, с другой стороны, законодатель предоставляет им возможность (или обязывает) применить поощрение к лицу, совершившему преступление, в виде освобождения от уголовной ответственности. Уголовно-правовая норма, предусмотренная ст. 75 УК, как поощрительная имеет ряд особенностей:


1) в ней реализуется специфический метод правового регулирования - метод поощрения;


2) она имеет особое содержание. Moделирование позитивных поступков субъекта уголовно-правового отношения и позитивные последствия этих поступков - различные виды поощрений. Их отличительная черта состоит в том, что лицо, к которому может быть применена данная норма, юридически не обязывается и не принуждается к совершению поощряемых действий, и, следовательно, их неисполнение не влечет для него неблагоприятных действий уголовно-правового характера.
 

Проблематика вопроса, связанного с деятельным раскаянием объясняется и отсутствием на законодательном уровне сведений о мотивации, которая подталкивает субъекта на деятельное раскаяние. Между тем это довольно важный момент, поскольку зная мотивацию субъекта, можно спрогнозировать, нарушит ли он закон в другой раз или нет, что будет в данный момент более целесообразным: прекращение уголовного дела на основании статьи 28 УПК РФ
, или применение соразмерного поступку наказания.

Сущность деятельного раскаяния состоит в том, что лицо, совершившее преступление, признает свою вину и не только словесно выражает раскаяние в содеянном, но и подтверждает его конкретными действиями и поступками. При этом само раскаяние может быть:


- искренним, то есть вызванным реальным переосмыслением человеком своей жизни и существующих ценностей после причинения вреда другому индивиду;


- либо мнимым, обусловленным холодным расчетом и желанием избежать наказания за счет соблюдения формальных признаков.


В зависимости от стадии расследования, на котором проявляется раскаяние оно может быть:


- действительно добровольным, когда преступник еще не идентифицирован и не задержан, но приходит самостоятельно в полицию и сознается во всем;


- вынужденно-добровольным, когда явка с повинной пишется под давлением следователя, вынужденного идти на манипуляции подозреваемым из-за недостатка доказательной базы.


Предусмотренная в Уголовном кодексе статья 75 свидетельствует о возможности снижения уровня опасности лица, совершившего посягательство. Вместе с тем не следует преувеличивать роль деятельного раскаяния. Например, гражданин совершил тяжкое преступление. Однако спустя время проявил деятельное раскаяние. Далеко не всегда это будет свидетельствовать о снижении его опасности для общества.


Уголовно-правовое значение института деятельного раскаяния заключается в том, что он обеспечивает оперативное установление субъективных и объективных признаков посягательства. Это обуславливается тем, что посткриминальное поведение гражданина включает в себя признание вины, явку с повинной, оказание содействия в расследовании и прочие надлежащие действия, которые подтверждают правдивость показаний.


Лицо, реально сожалеющее о содеянном, отрицательно оценивает не только свои действия. Он осознает, что поведение соучастников также неправомерно. В связи с этим он подробно и добровольно раскрывает все факты, конкретизирует, уточняет степень и форму вины каждого участника, цели и мотивы. Предоставление этих сведений правоохранительным органам существенно облегчает работу последних. Более того, деятельное раскаяние способствует во многих случаях предупреждению новых преступлений. Законодательство придает особое значение поведению виновных после совершения посягательств.


Кроме того, особое значение деятельное раскаяние имеет в работе органов следствия, прокуратуры, дознания и суда. При выявлении в поведении подозреваемых/обвиняемых его признаков на начальном этапе производства изменяются объем, направленность и характер оперативно-розыскных и следственных мероприятий. Деятельное раскаяние позволяет сократить продолжительность расследования, уменьшить материальные затраты на его проведение. Все фактические обстоятельства происшествия выявляются намного быстрее.


В некоторых случаях деятельное раскаяние может указывать на уменьшение общественной опасности субъекта, совершившего преступление. Особенно ярко это проявляется в ситуациях, когда лицо добровольно является в правоохранительные органы для признания в посягательстве, предотвращает негативные последствия своего поведения, заглаживает причиненный вред.

Таким образом, стоит сделать вывод о том, что деятельное раскаяние представляет собой поощряемое государством сознательное добровольное положительное поведение виновного лица после совершения преступления, направленное на смягчение наказания за совершенное преступление небольшой или средней тяжести. Проблематика вопроса, связанного с деятельным раскаянием объясняется отсутствием на законодательном уровне не только определения данного основания освобождения от уголовной ответственности, но и отсутствием четко установленной мотивации, которая подталкивает субъект на деятельное раскаяние. В этой связи, в теории учеными разработано несколько основных видов деятельного раскаяния: искреннее, мнимое, действительно добровольное или вынужденно-добровольное.

Этот аспект доказывает, что деятельное раскаяние следует рассматривать не только с уголовно-правовой, но и с психологической точки зрения, так как он напрямую связан с особенностями психологического и морального состояния лица, его отношением к совершению преступления, а также целями, которые он преследует посредством деятельного раскаяния. Юридический смысл деятельного раскаяния заключается в отказе со стороны государства от ее реализации в отношении лица, совершившего преступление.


Деятельное раскаяние имеет не только уголовно-правовое значение, которое заключается в обеспечении оперативного установления субъективных и объективных признаков посягательства, но и практическое значение в работе органов следствия и прокуратуры, так как сокращает продолжительность расследования и тем самым уменьшает затраты на его проведение.

1.2 Обязательные условия деятельного раскаяния


Анализируя статью 75 УК РФ, можно выделить несколько основных условий, при которых лицо может быть освобождено от уголовной ответственности:


1) явка с повинной, которая должна быть добровольной. Как показывает анализ нормативных актов прошлых лет, возможность аннулирования наказания по приведенным выше обстоятельствам не предусматривалась. Раньше деятельное раскаяние выступало в качестве одного из условий для смягчения санкций. Вводя возможность аннулирования наказания в современный Уголовный кодекс, законодатель закрепляет для ее реализации обязательные условия. Первым выступает явка с повинной. В 75 статье УК указывается, что она должна быть добровольной. Это означает, что субъект имел реальную возможность уклониться от явки с повинной, однако предпочел сообщить правоохранительным структурам о преступлении.


Подтверждает добровольную явку с повинной заявление в котором должны присутствовать сведения о преступлении, которое совершил гражданин. Документ адресуется в орган дознания/следствия, суд, прокуратуру. Заявление может быть устным или письменным. Предоставить его может виновный лично или его знакомые, родственники. Некоторые лица, совершившие деяние, направляют письмо с помощью почтовой службы, другие просят близких пойти в прокуратуру и сообщить о готовности явиться в правоохранительные органы.


Решение о явке с повинной может обуславливаться:


- раскаянием;


- желанием прекратить преступную деятельность;


- стремлением снять подозрения с невиновных или пресечь противоправную деятельность соучастников;


- состраданием к потерпевшему;


- стремлением скрыть более тяжкое деяние или ввести органы следствия в заблуждение;


- страхом разоблачения.


Для применения положений 75 статьи Уголовного кодекса не будут иметь значения ни промежуток времени, прошедший с момента совершения деяния, ни мотивы явки, ни осведомленность органов правопорядка о гражданине, виновном в противоправном действии. Не принимается во внимание и стадия расследования, в ходе которого субъект добровольно пришел в полицию. Основным условием является добровольность. Гражданин, явившийся с повинной, должен сделать это по своей воле, без какого-либо принуждения или давления;

2) совершение лицом преступлений небольшой или средней тяжести впервые. Такие обстоятельства, как совершение посягательства впервые и преступление средней или небольшой тяжести, одновременно характеризуют и само деяние, и личность виновного, под которой в криминологии традиционно понимают свойство лица, проявляющееся в тяжести и характере посягательства, совершенного им, а также в готовности к осуществлению противоправных действий.
 Эти показатели являются существенными для хода производства. Его прекращение в связи с деятельным раскаянием является результатом анализа личности виновного. Для применения положений 75 статьи Уголовного кодекса необходимо изучить:


- психолого-эмоциональное состояние гражданина. Анализируются изменения, возникшие у субъекта в связи с деятельным раскаянием. Оно выражается в искреннем сожалении о преступлении, признании своей вины;


- положительное посткриминальное поведение.


Предусматривая деятельное раскаяние, УК не устанавливает критериев, по которым определяется противоправное действие, осуществленное в первый раз. В Уголовном кодексе присутствует упоминание о рецидиве и совокупности посягательств. В теории права считается, что факт совершения преступления впервые означает, что гражданин вступил в уголовные правоотношения исключительно по поводу одного деяния. Это возможно, если:


- субъект действительно совершил одно преступление;


- лицо замешано в нескольких посягательствах, но по всем, кроме того по которому он привлекается к ответственности, сроки давности истекли;


- гражданин ранее был осужден, но судимость погашена или снята;

3) на основании ФЗ №162-ФЗ, в статью 75 УК РФ, внесены изменения, согласно которым в качестве одного из обязательных условий применения нормы данной статьи будет являться участие лица, совершившего преступление небольшой или средней тяжести в раскрытии и расследовании преступления.
 Это значит, что лицо должно активно содействовать полиции, прокуратуре и другим следственным органам при расследовании преступления, а в необходимых случаях принимать участие. Кроме того, лицу необходимо указывать все подробности о преступлении, мотивы, соучастников и иные доказательства, которые бы смогли подтвердить правдивость его действий;

4) компенсация ущерба или заглаживание вреда, причиненного деянием. Компенсационные мероприятия, направленные на денежное или иное возмещение причиненного ущерба, достаточное для удовлетворения претензий потерпевшего. Заглаживание вины может иметь различное воплощение, в том числе:


- возвращение украденного имущества в полном объеме потерпевшему, либо органам следствия, а также компенсация в денежном выражении;


- восстановление ущерба своими силами или за свой счет, до состояния сопоставимого с тем, которое было до причинения ущерба собственности или имуществу;


- оплата лечения и сопутствующих расходов, а также компенсация морального ущерба потерпевшему;


- публичные извинения, если была допущена клевета или иные действия порочащего или оскорбительного характера.


При этом, существует ряд обстоятельств, наличие которых освобождает лицо от необходимости выполнять какие-либо условия, закрепленные частью 1 75 статьи Уголовного кодекса. К ним следует отнести:


- создание препятствий соучастниками для его явки с повинной;


- тяжелое заболевание, исключающее возможность прийти в полицию;


- отсутствие имущественного вреда, морального или физического ущерба в результате преступления;


- раскрытие деяния уполномоченным органом до явки виновного, о чем он не догадывался;


- отказ пострадавшего принять от преступника компенсацию ущерба в любой форме. 

Если говорить об условиях освобождения гражданина от ответственности, таких как утрата им общественной опасности, действительное сожаление (раскаяние), совершение деяния впервые или небольшая/средняя тяжесть преступления, то они должны присутствовать в любом случае. Если они будут отсутствовать или будет выявлено только одно из них, то положения 75 статьи УК не применяются. К примеру, у гражданина не погашена судимость за ранее совершенное деяние. Каждое из условий, выявленное в рамках производства, может выступать как смягчающее обстоятельство.


Таким образом, стоит сделать вывод о том, что освобождение в связи с деятельным раскаянием возможно при наличии двух групп условий. В первую входят обстоятельства, указывающие на степень опасности и характер преступления, а также особенности личности. К ним относят совершение деяния впервые, а также преступление небольшой/средней тяжести. Во второй группе присутствуют условия, указывающие на степень опасности только личности. Среди них явка с повинной, оказание помощи при раскрытии преступления, компенсация или заглаживание вреда. Все эти действия должны быть совершены добровольно. При этом первая группа условий реализуется в преступлении, а вторая – в положительном посткриминальном поведении. 

Необходимо сказать, что только комплекс обстоятельств, свидетельствующих о степени и характере опасности преступления и виновного в нем, являются основаниями, по которым допускается прекращение дела в связи с деятельным раскаянием. Варьироваться могут только такие условия, как явка с повинной, оказание помощи при расследовании, компенсация или иное заглаживание вреда.


2. Деятельное раскаяние, как основание освобождения от уголовной ответственности, его отличие от добровольного отказа


2.1 Отличие деятельного раскаяния от добровольного отказа от совершения преступления

Существенное значение для судебной практики приобретает вопрос, связанный не только с разграничением понятий добровольный отказ и деятельное раскаяние, но и с правильной их квалификацией. Добровольный отказ от преступления отличается от деятельного раскаяния тем, в случае первого отказ совершается до наступления итого преступления, то есть общественной опасности, а во втором случае уже после его наступления.


В отличии от добровольного отказа, деятельное раскаяние характеризуется несколькими основными аспектами:


1) добровольная явка с повинной предполагает, что субъект преступления сам обратился в правоохранительные органы с заявлением о совершенном преступлении. Деятельное раскаяние характеризуется:


- лицо должно обратиться в компетентные органы, с заявлением о совершенном преступлении и данный факт должен иметь соответствующее процессуальное оформление


- о деятельном раскаянии следует говорить только тогда, когда субъект преступления не обвинялся в содеянном. Также если субъект преступления из злого умысла пытается своими действиями достичь применения к нему статьи 75 УК РФ, но при этом признается в совершении менее тяжкого преступления с целью сокрытия более тяжкого, то данная статья к нему применима быть не может. 


Однако, существует некоторая проблема, которая, как свидетельствуют специалисты в области юриспруденции, заключается в изобличении более тяжкого преступления и установлении факта причастности к нему данного субъекта.


2) в случае, когда субъект преступления всяческим образом содействует в раскрытии совершенного преступления: выдает важнейшую информацию, изобличает соучастников;


3) если субъект преступления всяческим образом пытается загладить свою вину перед потерпевшим: возместить ему моральный ущерб, принести публичные извинения, вернуть предмет преступного посягательства.


Практика применения статьи 75 УК РФ, также свидетельствует о частом возникновении проблемы разграничения деятельного раскаяния с добровольным отказом от совершения преступления, предусмотренного статьей 31 УК РФ. При этом, следует четко разграничивать их, так как добровольный отказ имеет место быть только тогда, когда преступный умысел не был реализован субъектом преступления и следовательно, само преступление не было совершено, в то время, как деятельное раскаяние имеет место быть только после окончательного совершения субъектом самого преступного деяния.


Также следует учитывать и то обстоятельство, что не любое преступное деяние может подпадать под статью 75 УК РФ, как основание освобождения от преступления, а только те, которые характеризуются и относятся к преступлениям небольшой или средней тяжести. Следовательно, нельзя применить статью 75 УК РФ, к тяжким и особо тяжким преступлениям. Однако, согласно части 2 статьи 75 УК РФ при совершении тяжких преступлении, и даже особо тяжких лицо при наличии условий, предусмотренных ч. 1 ст. 75 УК РФ, может быть освобождено от уголовной ответственности только в случаях, специально предусмотренных статьями Особенной части УК. Речь идет о примечаниях к ст. 126, 198, 204, 205, 206, 208, 222, 223, 228, 275, 291, 307 УК РФ, т.е. о тех названных специальных видах освобождения от уголовной ответственности.
 


Согласно Постановлению Пленума Верховного Суда РФ от 27 июня 2013 г. N 19 "О применении судами законодательства, регламентирующего основания и порядок освобождения от уголовной ответственности" деятельное раскаяние может влечь освобождение от уголовной ответственности только в том случае, когда лицо вследствие этого перестало быть общественно опасным. 


Разрешая вопрос об утрате лицом общественной опасности, необходимо учитывать всю совокупность обстоятельств, характеризующих поведение лица после совершения преступления, а также данные о его личности. При этом признание лицом своей вины без совершения действий, предусмотренных указанной нормой, не является деятельным раскаянием. При этом признание лицом своей вины без совершения действий, предусмотренных указанной нормой, не является деятельным раскаянием.


Судам следует иметь в виду, что деятельное раскаяние может влечь освобождение от уголовной ответственности только в том случае, когда лицо вследствие этого перестало быть общественно опасным. Разрешая вопрос об утрате лицом общественной опасности, необходимо учитывать всю совокупность обстоятельств, характеризующих поведение лица после совершения преступления, а также данные о его личности. При этом признание лицом своей вины без совершения действий, предусмотренных указанной нормой, не является деятельным раскаянием.


В подтверждение данных слов следует привести пример из судебной практики. Тютюшин Н.Ю. осуждён за тайное хищение чужого имущества, совершённое с незаконным проникновением в помещение с причинением значительного ущерба гражданину. В апелляционной жалобе (основной и дополнительной) осуждённый Тютюшин Н.Ю. считает приговор Палласовского районного суда Волгоградской области чрезмерно суровым. 

Автор жалобы указывает, что при назначении наказания суд первой инстанции не в полной мере учёл обстоятельства, смягчающие наказание, а именно, что в содеянном он чистосердечно раскаялся, способствовал раскрытию и расследованию преступления, им дана явка с повинной, а также на иждивении у него имеются двое малолетних детей и супруга, которая на момент совершения им преступлений не работала. Кроме того, сообщает, что назначая столь суровое наказание, судом не учтены обстоятельства совершения преступлений, поскольку они были совершены им, ввиду тяжёлого материального положения в семье.


Наказание осуждённому Тютюшину Н.Ю. назначено с учётом характера и степени общественной опасности совершённых им преступлений, данных о личности виновного, влияния наказания на условия жизни его семьи, а также с учётом обстоятельств, смягчающих наказание: признания вины, раскаяния в содеянном, наличия на иждивении осуждённого двух малолетних детей и явки с повинной.  Кроме того, судом установлены обстоятельства, отягчающие наказание, наличие в действиях осуждённого рецидива преступления. 


Суд постановил приговор Палласовского районного суда Волгоградской области в отношении Тютюшина Н.Ю. оставить без изменения, а апелляционную жалобу (основную и дополнительную) осуждённого – без удовлетворения.


Следовательно, вышеприведенный пример доказывает, что в случае, когда в действиях виновного установлен рецидив, то деятельное раскаяние, при этом не следует расценивать в качестве основания освобождения от уголовной ответственности. Таким образом, деятельное раскаяние, как основание освобождения от уголовной ответственности, может быть применено только при наличии всех вышеперечисленных условий, которые позволят сделать вывод, о правильности применения статьи 75 УК РФ к действиям субъекта преступление которым совершено небольшой или средней тяжести.  


В соответствии с ч. 2 ст. 75 УК РФ в подобных случаях при наличии соответствующих условий уполномоченные органы обязаны освободить лицо от уголовной ответственности. В этой связи, основная проблема данного основания для освобождения от уголовной ответственности заключается в его разграничении с добровольным отказом от совершения преступления, а также установления причастности субъекта к совершению преступлению более тяжкого, нежели чем то, которое может попасть под диспозицию статьи 75 УК РФ.


Таким образом, подводя итог, следует сделать вывод: не смотря на то, деятельное раскаяние и добровольный отказ от совершения преступления обладают рядом общих черт, характеризующихся тем, что виновный и в том и в другом случае пытается загладить свою вину, проявляет чувство жалости в потерпевшему, но при этом в их разграничении лежат весьма важнейшие аспекты, которые необходимо учитывать для правильного освобождения от ответственности или ее исключения.


Во-первых, деятельное раскаяние имеет активную форму, так как выражается не только в словесной, но и в действенной форме, в то время, как добровольный отказ чаще всего пассивен и предусматривает только лишь бездействие лица, выраженного в его полном и бесповоротном отказе от совершения преступления.


Во-вторых, основным мотивом деятельного раскаяния выступают в большинстве случаев, моральные побуждения лица, связанные с особенностями его психологического состояния, угрызения совести за совершенное преступление, чувство вины, а мотивы добровольного отказа является весьма разнообразными.


В-третьих, деятельное раскаяние может быть применено только лишь при наличии определенных условий, которые предусмотрены в статье 75 УК РФ, в то время, как добровольный отказ полностью исключает уголовную ответственность.


В-четвертых, добровольный отказ может быть на стадии приготовления и даже покушения на преступление, так как является разновидностью неоконченного преступления. Это значит, что он не имеет место быть на стадии, когда преступление уже было совершено. В то время, как деятельное раскаяние может быть только после совершения преступления, когда лицо уже реализовало свой преступный умысел.


В этой связи, проблема деятельного раскаяния, как основания для освобождения от уголовной ответственности заключается в его разграничении с добровольным отказом от совершения преступления, а также установления причастности субъекта к совершению преступлению более тяжкого, нежели чем то, которое может попасть под диспозицию статьи 75 УК РФ.

2.2 Освобождение от уголовной ответственности в связи с деятельным раскаянием

Деятельное раскаяние, как уже было сказано выше, которое соблюдено с учетом всех основных требований, предъявляемых нормами УК РФ, выступает в качестве основания для освобождения лица, совершившего впервые преступление небольшой или средней тяжести от уголовного наказания.


Так, например лицо, впервые совершая корыстное преступление - кражу, которое относится к категории преступлений небольшой тяжести при наличии деятельного раскаяния, может быть освобождено от уголовной ответственности. Рассмотрим пример из судебной практики.

Олейник, находясь в помещении торгового зала магазина из корыстных побуждений взяла со стеллажа с женскими брюками смартфон марки «Apple iPhone 7» (Эппл айФон 7) модели «А 1778» (Эй 1778), принадлежащий С.. С похищенным имуществом с места совершения преступления скрылась, причинив в результате своих умышленных преступных действий С., материальный ущерб на общую сумму 52650 рублей. 


В судебном заседании подсудимая Олейник и ее защитник ходатайствовали о прекращении уголовного преследования в отношении подсудимой, в связи с ее деятельным раскаянием в соответствии со ст. 28 УПК РФ, ссылаясь на то, что она полностью признала свою вину в содеянном, не имеет судимостей, по делу дала явку с повинной, работает, по месту работы и жительства характеризуется положительно, полностью раскаивается в содеянном, принесла извинение потерпевшей, и в связи с этим перестало быть общественно опасным. 


Олейник пояснила, что после совершения преступления раскаялась в содеянном, написала явку с повинной, затем давала признательные показания, похищенное вернула. Больше преступлений совершать не намерена. Согласна на прекращение уголовного дела по нереабилитирующему основанию. Государственный обвинитель Лукьяненко также просила прекратить уголовное дело в отношении Олейник в соответствии со ст. 28 УПК РФ,  поскольку она не имеет судимостей, раскаялась в совершенном преступлении, дала явку с повинной, способствовала расследованию и раскрытию преступления.


На основании статьи 75 УК РФ, суд постановил прекратить уголовное дело в отношении Олейник, обвиняемой в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ, на основании ст. 28 УПК РФ в связи с деятельным раскаянием, и от уголовной ответственности ее освободить.


Данный пример доказывает, что подсудимая была освобождена от уголовной ответственности в связи с деятельным раскаянием по следующим основаниям: не имела судимостей, раскаялась в совершенном преступлении, дала явку с повинной, а также способствовала расследованию и раскрытию преступлений.

Другой пример. Органами предварительного расследования Грибачева Л.А. обвиняется в том, что она в период времени с 28.07.2015 года по 30.06.2016 года имея прямой умысел на хищение денежных средств путем обмана, посредством получения компенсационной выплаты по уходу за нетрудоспособным гражданином получателем которой она являлась. Действия Грибачевой Л.А. были квалифицированы по ч.1 ст. 159.2 УК РФ.


В судебном заседании подсудимая Грибачева Л.А.  представила ходатайство о прекращении уголовного дела за деятельным раскаянием, в котором указала, что вину признает в полном объеме, ущерб полностью возмещен потерпевшему до возбуждения дела, в содеянном раскаивается.  При этом подсудимая суду подтвердила, что ранее она не судима. В соответствии со ст.28 УПК РФ суд вправе прекратить уголовное дело в отношении лица впервые обвиняемого в совершении преступления небольшой или средней тяжести, в случаях предусмотренных ст.75 УК РФ, если после совершения преступления оно добровольно явилось с повинной, способствовало раскрытию преступления, возместило причиненный ущерб или иным образом загладило вред, причиненный в результате преступления, и вследствие деятельного раскаяния перестало быть общественно опасным.


Как установлено судом, Грибачева Л.А. вину в совершении преступления признает в полном объеме, раскаивается в содеянном,  ранее не судима, ущерб возместила в полном объеме, преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 159.2  УК РФ, в соответствии со ст. 15 УК РФ, относится к категории преступлений  небольшой тяжести.  Исходя из установленных в судебном заседании обстоятельств, по мнению суда, действительно, следует признать, что на данный момент подсудимая Грибачева Л.А. перестала быть общественно опасным лицом, а весь ход предварительного расследования и судебного процесса уже явился для нее мерой воспитательного воздействия.


Данный пример является также наглядным доказательством того, что все ключевые условия деятельного раскаяния, послужившего основанием для освобождения лица от уголовной ответственности, также были соблюдены: совершение преступления небольшой тяжести, отсутствие судимости, признание вины, явка с повинной, раскаяние, дача признательных показаний, возмещение ущерба в полном объеме. Учитывая это, суд пришел к выводу о необходимости освободить подсудимую в связи с деятельным раскаянием, поскольку само расследование и судебный процесс выступили для нее уже мерой воспитательного воздействия.


Таким образом, подводя итог, стоит сделать вывод о том, что анализ материалов судебной практики доказывает, что деятельное раскаяние, выступающее в качестве основания для освобождения лица от уголовной ответственности, нередко применяется судами при рассмотрении уголовных дел по преступлениям небольшой или средней тяжести. При этом, в учет всегда берутся обязательные условия, которые в совей совокупности составляют саму категорию деятельного раскаяния.


Заключение

Таким образом, подводя итог данной работы, стоит сделать несколько основных выводов:


1) деятельное раскаяние представляет собой поощряемое государством сознательное добровольное положительное поведение виновного лица после совершения преступления, направленное на смягчение наказания за совершенное преступление небольшой или средней тяжести. Проблематика вопроса, связанного с деятельным раскаянием объясняется отсутствием на законодательном уровне не только определения данного основания освобождения от уголовной ответственности, но и отсутствием четко установленной мотивации, которая подталкивает субъект на деятельное раскаяние. В этой связи, в теории учеными разработано несколько основных видов деятельного раскаяния: искреннее, мнимое, действительно добровольное или вынужденно-добровольное. Этот аспект доказывает, что деятельное раскаяние следует рассматривать не только с уголовно-правовой, но и с психологической точки зрения, так как он напрямую связан с особенностями психологического и морального состояния лица, его отношением к совершению преступления, а также целями, которые он преследует посредством деятельного раскаяния.


Деятельное раскаяние имеет не только уголовно-правовое значение, которое заключается в обеспечении оперативного установления субъективных и объективных признаков посягательства, но и практическое значение в работе органов следствия и прокуратуры, так как сокращает продолжительность расследования и тем самым уменьшает затраты на его проведение;


2) освобождение в связи с деятельным раскаянием возможно при наличии двух групп условий. В первую входят обстоятельства, указывающие на степень опасности и характер преступления, а также особенности личности. К ним относят совершение деяния впервые, а также преступление небольшой/средней тяжести. Во второй группе присутствуют условия, указывающие на степень опасности только личности. Среди них явка с повинной, оказание помощи при раскрытии преступления, компенсация или заглаживание вреда. Все эти действия должны быть совершены добровольно. При этом первая группа условий реализуется в преступлении, а вторая – в положительном посткриминальном поведении. 

Необходимо сказать, что только комплекс обстоятельств, свидетельствующих о степени и характере опасности преступления и виновного в нем, являются основаниями, по которым допускается прекращение дела в связи с деятельным раскаянием. Варьироваться могут только такие условия, как явка с повинной, оказание помощи при расследовании, компенсация или иное заглаживание вреда;


3) отличие от деятельного раскаяния заключается в следующем. Принятие решения не совершать преступление может осуществляться только на стадии приготовления или покушения. Деятельное раскаяние осуществляется после совершения посягательства. Оно может выступать как смягчающее обстоятельство или основание для снятия наказания с гражданина. Добровольный отказ считается условием не привлечения гражданина к производству в качестве обвиняемого/подозреваемого. При этом преступление не совершено, соответственно, состава нет. При деятельном раскаянии присутствуют все элементы уголовно наказуемого деяния;


4) анализ материалов судебной практики доказывает, что деятельное раскаяние, выступающее в качестве основания для освобождения лица от уголовной ответственности, нередко применяется судами при рассмотрении уголовных дел по преступлениям небольшой или средней тяжести. При этом, в учет всегда берутся обязательные условия, которые в совей совокупности составляют саму категорию деятельного раскаяния.
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ВВЕДЕНИЕ



Институт компенсации морального вреда появился в российском гражданском законодательстве сравнительно недавно. Данный правовой институт оказался востребованным обществом. Он логично вписался в правовую модель, закрепленную в Конституции Российской Федерации, согласно которой права и свободы человека являются высшей ценностью. Каждый вправе защищать свои права и свободы всеми способами, не запрещенными законом. Одним из таких способов защиты гражданских прав выступает компенсация морального вреда.

Этот способ защиты состоит в возложении на органы государственной власти обязанности по выплате потерпевшему денежной компенсации за физические или нравственные страдания, выраженные в незаконном заключении под стражу и (или) осуждении. Институт компенсации морального вреда способствует наиболее полной защите нематериальных благ и личных неимущественных прав лиц, незаконно осужденных, что, бесспорно, служит становлению и укреплению демократического правопорядка в обществе. Нарушение неимущественных прав лиц, незаконно осужденных, ушемление их чести и достоинства, позволяет говорить о возникновении правоотношений на компенсацию морального вреда.

На практике большую сложность представляет определение размеров компенсации морального вреда. 

Объектом курсовой работы являются общественные отношения, которые возникают в связи с причинением вреда лицам, незаконно осужденным и компенсации им морального вреда.

Предметом курсовой работы являются нормативно-правовые акты, устанавливающие основания и порядок компенсации морального вреда,
 научная доктрина и правоприменительная практика по вопросам исследования.

Цель курсовой работы- комплексный анализ правового института компенсации морального вреда лицам, незаконно осужденным, выявление проблем и недостатков правового регулирования исследуемой сферы правоотношений и определения путей их устранения.

 Задачи курсовой работы:

1. Рассмотреть общую характеристику морального вреда в гражданском праве;

2. Изучить понятие, правовое регулирование и реабилитацию лиц, незаконно осужденных;

3. Определить основания и порядок компенсации морального вреда лицам, незаконно осужденным.

Теоретическую и нормативную основы составляют Конституция РФ, 

Методология курсовой работы- это общенаучные методы познания (анализ, синтез и т.д.), динамические методы.

Курсовая работа состоит из трех глав, заключения и списка использованных источников.



























ГЛАВА I ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА КОМПЕНСАЦИИ МОРАЛЬНОГО ВРЕДА В ГРАЖДАНСКОМ ПРАВЕ



1.1 Понятие и правовое регулирование компенсации морального вреда



Впервые понятие «компенсация морального вреда» было введено Законом  «О печати и других средствах массовой информации» от 12 июня 1990г.[footnoteRef:1]  Статья 39 данного закона  гласит: «Моральный вред, причиненный гражданину в результате распространения средством массовой информации не соответствующих действительности сведений, порочащих честь и достоинство гражданина либо причинивших ему иной неимущественный ущерб, возмещается по решению суда средством массовой информации, а также виновными должностными лицами и гражданами». Затем институт компенсации получил свое закрепление в Основах Гражданского законодательства Союза ССР и республик от 31 мая 1991 г., где моральный вред был определен как  физические или нравственные страдания. Данный закон закрепил то, что моральный вред, причиненный гражданину неправомерными действиями, возмещается причинителем при наличии его вины. И моральный вред возмещается в денежной или иной материальной форме и в размере, определяемых судом, независимо от подлежащего возмещению имущественного вреда (статья 131 Основ).[footnoteRef:2] [1:  Закон СССР от 12.06.1990 N 1552-1 "О печати и других средствах массовой информации" (утратил силу)// Ведомости СНД и ВС СССР. 1990. № 26. Ст. 492]  [2: "Основы гражданского законодательства Союза ССР и республик" (утв. ВС СССР 31.05.1991 N 2211-1) (утратил силу)] 


Постановление Пленума Верховного суда РФ «О компенсации морального вреда» определяет моральный вред, как нравственные или физические страдания, причиненные действиями (бездействием), посягающими на принадлежащие гражданину от рождения или в силу закона нематериальные блага (жизнь, здоровье, достоинство личности, деловая репутация, неприкосновенность частной жизни, личная и семейная тайна и т.п.), или нарушающими его личные неимущественные права (право на пользование своим именем, право авторства и другие неимущественные права в соответствии с законами об охране прав на результаты интеллектуальной деятельности) либо нарушающими имущественные права гражданина.[footnoteRef:3] [3:  Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 20.12.1994 N 10 (ред. от 06.02.2007) "Некоторые вопросы применения законодательства о компенсации морального вреда"] 


В настоящее время правовое регулирование вопросов, связанных с моральным вредом и его компенсацией в Российской Федерации, осуществляется Конституцией Российской Федерации, Гражданским кодексом РФ, Трудовым кодексом Российской Федерации, Уголовно-процессуальным кодексом Российской Федерации, а также общепризнанными принципами и нормами международного права и международными договорами Российской Федерации и т.д. Гражданское законодательство включает институт компенсации морального вреда в число способов защиты гражданских прав.

Общие положения о компенсации морального вреда, условия и основания компенсации урегулированы нормами Гражданского кодекса Российской Федерации.[footnoteRef:4] В ГК РФ нормы, закрепляющие положения о компенсации морального вреда сгруппированы следующим образом: [4:  "Гражданский кодекс Российской Федерации (часть первая)" от 30.11.1994 N 51-ФЗ (ред. от 13.07.2015) (с изм. и доп., вступ. в силу с 01.10.2015)] 


· Статья 151. Компенсация морального вреда помещена в главу 8 ГК РФ «Нематериальные блага и их защита».

· Специальный параграф «Компенсация морального вреда помещен в главу 59 ГК РФ «Обязательства вследствие причинения вреда» (статья 1064 – статья 1101);

· Статья 1123 ГК РФ о праве завещателя в случае нарушения тайны завещания потребовать компенсацию морального вреда.

Базисные нормы о компенсации морального вреда, в частности, статья 151 ГК РФ содержат отсылку о том, что нормы института применяются и «в других случаях, предусмотренных законом». Также компенсация морального вреда содержится в перечне законодательных актов содержащих нормы о возможности компенсации морального вреда:

1. Согласно статье 15 Закона РФ  «О защите прав потребителей  моральный вред, причиненный потребителю путем нарушения изготовителем (исполнителем, продавцом) его прав, подлежит возмещению при наличии вины причинителя.[footnoteRef:5] [5:  Закон РФ от 07.02.1992 N 2300-1 (ред. от 13.07.2015) "О защите прав потребителей"] 


2. Возмещение морального вреда военнослужащим предусмотрено пунктом 5 статьи 18 и пунктом 2 статьи 23 ФЗ «О статусе военнослужащих».[footnoteRef:6] [6:  Федеральный закон от 27.05.1998 N 76-ФЗ (ред. от 13.07.2015) "О статусе военнослужащих"] 


3. ФЗ «Об основах туристской деятельности в Российской Федерации в ст.6 наряду с другими правами туриста, включает право требования компенсации морального вреда в случае нарушения его прав туристическим агентством.[footnoteRef:7] [7:  Федеральный закон от 24.11.1996 N 132-ФЗ (ред. от 03.05.2012) "Об основах туристской деятельности в Российской Федерации"] 


4. Трудовой кодекс Российской Федерации в статье 237 устанавливает, что работник вправе требовать возмещение морального вреда, причиненного неправомерными действиями или бездействием работодателя.[footnoteRef:8] [8:  "Трудовой кодекс Российской Федерации" от 30.12.2001 N 197-ФЗ (ред. от 05.10.2015)] 


5. Согласно статьи 62 Закона РФ «О средствах массовой информации средства массовой информации, распространившие не соответствующие действительности сведения, порочащие честь и достоинство гражданина, обязаны возместить ему моральный вред.[footnoteRef:9] [9:  Закон РФ от 27.12.1991 N 2124-1 (ред. от 13.07.2015) "О средствах массовой информации" (с изм. и доп., вступ. в силу с 15.09.2015)] 


Наряду с указанными актами о праве на компенсацию морального вреда говорят:

1. ФЗ «Об обязательном социальном страховании от несчастных случаев на производстве и профессиональных заболеваний»;[footnoteRef:10] [10:  Федеральный закон от 24.07.1998 N 125-ФЗ (ред. от 01.12.2014, с изм. от 30.09.2015) "Об обязательном социальном страховании от несчастных случаев на производстве и профессиональных заболеваний"] 


2. Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях;[footnoteRef:11] [11:  "Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях" от 30.12.2001 N 195-ФЗ (ред. от 03.11.2015)] 


3. Уголовно-процессуальный кодекс РФ.[footnoteRef:12] [12:  "Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации" от 18.12.2001 N 174-ФЗ (ред. от 13.07.2015) (с изм. и доп., вступ. в силу с 15.09.2015)] 


Важно подчеркнуть, что нормы о компенсации морального вреда, содержащиеся в иных законодательных актах должны соответствовать положениям Гражданского кодекса РФ, и в случае противоречий применяются именно нормы ГК РФ.

На практике необходимо учитывать, что институт компенсации морального вреда появился в российском законодательстве недавно. Его нормы распространяются только на отношения возникшие после введения данного института. 

Так, например, в ПП ВС РФ «О некоторых вопросах, возникающих при рассмотрении дел, связанных с реализацией инвалидами прав, гарантированных Законом Российской Федерации «О социальной защите граждан, подвергшихся воздействию радиации вследствие катастрофы на Чернобыльской АЭС» подчеркивается, что при рассмотрении дел о возмещении вреда, причиненного жизни и здоровью граждан вследствие чернобыльской катастрофы, необходимо иметь в виду, что законом, действовавшим на время причинения вреда, не предусматривалась возможность компенсации потерпевшему морального вреда, нанесенного этой катастрофой.[footnoteRef:13] [13:  Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 14.12.2000 N 35 (ред. от 11.05.2007) "О некоторых вопросах, возникающих при рассмотрении дел, связанных с реализацией инвалидами прав, гарантированных Законом Российской Федерации "О социальной защите граждан, подвергшихся воздействию радиации вследствие катастрофы на Чернобыльской АЭС"] 




1.2. Виды морального вреда



Одним из видов вреда, который может быть причинен человеку, является моральный вред, т.е. причинение страдания неправомерными действиями или бездействиями. 

Содержанию морального вреда уделил особое внимание ПП ВС РФ в своем постановлении № 10 от 20 декабря 1994 года "Некоторые вопросы применения законодательства о компенсации морального вреда". В пункте 2 данного постановления указано, что под моральным вредом понимаются нравственные или физические страдания, причиненные действиями (бездействием), посягающими на принадлежащие гражданину от рождения или в силу закона нематериальные блага (жизнь, здоровье, деловая репутация и пр.), либо нарушающими его личные неимущественные права, либо нарушающими имущественные права гражданина.[footnoteRef:14] [14:  Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 20.12.1994 N 10 (ред. от 06.02.2007) "Некоторые вопросы применения законодательства о компенсации морального вреда"] 


В частности моральный вред может заключаться в нравственных переживаниях в связи с утратой родственников, невозможностью продолжать активную общественную жизнь, потерей работы, раскрытием семейной, врачебной тайны, распространением не соответствующих действительности сведений, порочащих честь и достоинство или деловую репутацию гражданина, временным ограничением или лишением каких-либо прав, а также физической боли, связанное с причиненным увечьем, иным повреждением здоровья либо заболеванием, перенесенным в результате нравственных страданий, и др.

Под нравственными страданиями человека следует понимать испытываемые им чувства унижения, раздражения, подавленности, гнева, стыда и т.д. Эти чувства могут быть вызваны:

· противоправным посягательством на жизнь и здоровье, как самого потерпевшего, так и его близких родственников;

· причинением вреда здоровью, в том числе уродующими открытые части тела человека шрамами и рубцами;

· раскрытие семейной, личной или врачебной тайны;

· нарушение тайны переписки, телефонных или телеграфных сообщений;

· распространением не соответствующих действительности сведений, порочащих честь и достоинство человека;

· нарушением права на имя, на изображение;

· нарушением авторских и смежных прав;

· незаконным лишением или ограничением свободы либо права свободного передвижения и т.д.

Таким образом, общее понятие "моральный вред" представлено двумя видами страданий - физическими и нравственными.

Согласно статье 151 ГК РФ "Если гражданину причинен моральный вред действиями, нарушающими его личные неимущественные права, либо посягающими на принадлежащие гражданину другие нематериальные блага, а также в других случаях предусмотренных законом, она может возложить на нарушителя обязанность денежной компенсации указанного вреда».[footnoteRef:15] [15:  "Гражданский кодекс Российской Федерации (часть первая)" от 30.11.1994 N 51-ФЗ (ред. от 13.07.2015) (с изм. и доп., вступ. в силу с 01.10.2015)] 


Помимо общих правил, установленных в статье 151 ГК РФ, регулирование компенсации морального вреда осуществляются  главой 59 ГК РФ "Обязательства вследствие причинения вреда", имеющей три статьи: статья 1099 ГК РФ "Общие положения, статья 1100 ГК РФ "Основания компенсации морального вреда" и статья 1101 ГК РФ  "Способы и размер компенсации морального вреда". Статья 1099 ГК РФ гласит:

1. Основание и размер компенсации гражданину морального вреда определяются правилами, предусмотренными настоящей главой и статье 151 настоящего кодекса.

2. Моральный вред, причиненный действиями (бездействием), нарушающими имущественные права гражданина подлежит компенсации в случаях предусмотренных законом.

3. Компенсация морального вреда осуществляется, независимо от подлежащего возмещению имущественного вреда.

В общем плане эта статья похожа на статью 151 ГК России. Но статья 1099 ГК России в пункте 2 детализирует случаи установленные законом, нарушением имущественных прав гражданина.

Согласно статье 1100 ГК РФ, компенсация морального вреда независимо от вины причинителя вреда осуществляется, в частности, в случаях, когда:

· вред причинен жизни или здоровью человека источником повышенной опасности;

· вред, причиненный гражданину в результате его незаконного осуждения, незаконного привлечения к уголовной ответственности, незаконного применения в качестве меры пресечения заключения под стражу или подписке о невыезде, незаконного наложения административного взыскания в виде ареста или исправительных работ;

· вред причинен распространением сведений, порочащих честь, достоинство и деловую репутацию.[footnoteRef:16] [16:  "Гражданский кодекс Российской Федерации (часть первая)" от 30.11.1994 N 51-ФЗ (ред. от 13.07.2015) (с изм. и доп., вступ. в силу с 01.10.2015)] 


В статьях 151, 1101 ГК РФ обозначены критерии, которые суду необходимо учитывать при определении размера компенсации морального вреда:

 1) степень вины нарушителя (в случаях, когда вина является основанием для компенсации причиненного вреда);

 2) характер и степень причиненных потерпевшему физических и нравственных страданий (с учетом фактических обстоятельств, при которых был причинен моральный вред, и индивидуальных особенностей потерпевшего);

 3) требования разумности и справедливости.

 К сожалению, в судебных решениях мотивировочная часть определения размера компенсации не всегда содержит оценку конкретных обстоятельств дела и их влияния на потерпевшего. В большинстве случаев в принимаемых решениях формально перечисляются вышеуказанные критерии. 

Например, рассмотрим судебную практику по делу потерпевшего гражданина Новикова Н.А. 1937 г.р., пенсионер, образование неполное среднее. Он требует компенсации морального вреда в размере 50 тысяч рублей. Суд, рассмотрев материалы дела, вынес решение об удовлетворении суммы истца в размере 50 тысяч рублей, исходя из характера и степени нравственных страданий потерпевшего, связанных с гибелью дочери-близкого человека, степень вины подсудимого и его материальное положение.   

Действительно, оценка морального вреда и для потерпевшего, и для суда является очень сложным процессом, поскольку нет шкалы уровней вреда и денежных сумм их соответствия. Да и обстоятельства в каждом конкретном случае настолько разные, что невозможно заранее представить на каждую ситуацию конкретную денежную сумму возмещения морального вреда. К примеру, ясно, что сумма возмещения пожилому человеку будет выше, чем молодому человеку; глубоко воспринимающему человеку более, чем равнодушному ко всему и т.д. 

Следует иметь в виду, что исковая давность на требования о возмещении морального вреда не распространяется.

ГЛАВА II ЛИЦА, НЕЗАКОННО ОСУЖДЕННЫЕ

2.1 Понятие и правовое регулирование лиц, незаконно осужденных

Человек, его права и свободы являются высшей ценностью (статья 2 Конституции РФ).[footnoteRef:17] Говоря о приоритете прав и свобод личности, следует исходить из того, что эти права и свободы могут вступить в конфликт с интересами некоторых представителей государства. [17:  "Конституция Российской Федерации" (принята всенародным голосованием 12.12.1993) (с учетом поправок, внесенных Законами РФ о поправках к Конституции РФ от 30.12.2008 N 6-ФКЗ, от 30.12.2008 N 7-ФКЗ, от 05.02.2014 N 2-ФКЗ, от 21.07.2014 N 11-ФКЗ)] 


Социальное назначение уголовного процесса обусловлено необходимостью борьбы с преступностью. Наличие преступных нарушений закона и необходимость обнаружения и наказания виновных является первоначальной функцией органов расследования и суда, чья уголовно-процессуальная деятельность направлена на достижение цели уголовного судопроизводства, которая заключается не только в установлении истины, но и в защите прав человека от необоснованного обвинения и осуждения.

Нравственная позиция общества в сфере уголовного судопроизводства заключается в том, что оно заинтересовано не только в том, чтобы преступник был привлечен к уголовной ответственности и осужден, но и в том, чтобы невиновный не стал жертвой незаконного уголовного преследования. Эта идея последовательно закреплялась в российском законодательстве на протяжении последнего столетия и, наконец, получила вполне определенное выражение в новейшем уголовно-процессуальном законодательстве.

В статье 6 УПК РФ, указывается, что уголовное судопроизводство имеет своим назначением не только защиту прав и законных интересов лиц и организаций, потерпевших от преступлений, но также защиту личности от незаконного и необоснованного обвинения, осуждения, ограничения ее прав и свобод. Часть вторая данной статьи гласит: "Уголовное преследование и назначение виновным справедливого наказания в той же мере отвечают назначению уголовного судопроизводства, что и отказ от уголовного преследования невиновных, освобождение их от наказания, реабилитация каждого, кто необоснованно подвергся уголовному преследованию".[footnoteRef:18] [18: "Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации" от 18.12.2001 N 174-ФЗ (ред. от 13.07.2015) (с изм. и доп., вступ. в силу с 15.09.2015)] 


Вышеуказанные положения вытекают из статьи 53 Конституции Российской Федерации, в соответствии с которой каждый имеет право на возмещение государством вреда, причиненного незаконными действиями (или бездействием) органов государственной власти или их должностных лиц.[footnoteRef:19] Таким образом, государство берет на себя ответственность за вред, причиненный гражданину неправильными действиями (или бездействием), в том числе органов дознания, предварительного следствия, прокуратуры и суда. [19:  
"Конституция Российской Федерации" (принята всенародным голосованием 12.12.1993) (с учетом поправок, внесенных Законами РФ о поправках к Конституции РФ от 30.12.2008 N 6-ФКЗ, от 30.12.2008 N 7-ФКЗ, от 05.02.2014 N 2-ФКЗ, от 21.07.2014 N 11-ФКЗ)] 


Следует сделать вывод о том, что незаконно осужденным признается физическое лицо, которое в силу обстоятельств ошибочно было подвержено уголовной ответственности и (или) отбывало наказание, но впоследствии признанное невиновным в совершении преступления. 













2.2. Реабилитация лиц, незаконно осужденных



Некоторые действия и решения дознавателя, следователя, прокурора и суда в уголовном процессе могут быть ошибочными, в том числе, незаконными и необоснованными, причиняющими значительный вред интересам граждан, юридических лиц, общества в целом и государства.  В связи с этим назначение уголовного судопроизводства состоит в защите личности от незаконного и необоснованного обвинения, осуждения, ограничения ее прав и свобод.

Согласно пункту 34 статьи 5 УПК РФ  реабилитация – это восстановление прав и свобод лица, незаконно или необоснованно подвергнутого уголовному преследованию, и возмещение причиненного ему вреда.[footnoteRef:20] [20:  "Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации" от 18.12.2001 N 174-ФЗ (ред. от 13.07.2015) (с изм. и доп., вступ. в силу с 15.09.2015)] 


Правоотношения, связанные с реабилитацией, регламентированы специальной главой УПК РФ, а именно глава 18 «Реабилитация», статьями 133-139 УПК РФ.

С учетом положений части 2 статьи 133 и части 2 статьи 135 УПК РФ право на реабилитацию имеют как лица, уголовное преследование которых признано незаконным или необоснованным судом различных инстанций (первой, апелляционной, кассационной, надзорной), т.е. подсудимые или осужденные, так и лица, в отношении которых уголовное преследование прекращено по указанным основаниям на досудебных стадиях уголовного судопроизводства (подозреваемые и обвиняемые).

Частью 4 статьи 133 УПК РФ предусмотрены случаи, когда право на реабилитацию не возникает, а именно:

· когда примененные в отношении лица меры процессуального принуждения или постановленный обвинительный приговор отменены или изменены ввиду издания акта об амнистии, истечения сроков давности, не достижения возраста, с которого наступает уголовная ответственность;

· если обвиняемый несовершеннолетний, который хотя и достиг возраста, с которого наступает уголовная ответственность, но вследствие отставания в психическом развитии, не связанного с психическим расстройством, не мог в полной мере осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий (бездействия) и руководить ими в момент совершения деяния, предусмотренного уголовным законом;

· при принятии закона, устраняющего преступность или наказуемость деяния.

Кроме того, исходя из положений ПП ВС РФ № 17 «О практике применения судами норм главы 18 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, регламентирующих реабилитацию в уголовном судопроизводстве», к лицам, имеющим право на реабилитацию, указанным в части 2 статьи 133 УПК РФ, не относятся, в частности, подозреваемый, обвиняемый, осужденный, преступные действия которых переквалифицированы или из обвинения которых исключены квалифицирующие признаки, ошибочно вмененные статьи при отсутствии идеальной совокупности преступлений, либо в отношении которых приняты иные решения, уменьшающие объем обвинения, но не исключающие его, а также осужденные, мера наказания которым снижена вышестоящим судом до предела ниже отбытого.[footnoteRef:21] [21:  Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 29.11.2011 N 17 (ред. от 02.04.2013) "О практике применения судами норм главы 18 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, регламентирующих реабилитацию в уголовном судопроизводстве"] 


Если указанным лицам при этом был причинен вред, вопросы, связанные с его возмещением, в случаях, предусмотренных частью 3 статьи 133 УПК РФ, разрешаются в порядке, предусмотренном главой 18 УПК РФ. Например, при отмене меры пресечения в виде заключения под стражу в связи с переквалификацией содеянного с части 1 статьи 111 УК РФ на статью 115 УК РФ, по которой данная мера пресечения применяться не могла.

Лица, не имеющие права на реабилитацию и на возмещение вреда на основании части 3 статьи 133 УПК РФ, в случае причинения им вреда дознавателем, следователем, прокурором или судом в соответствии с частью 5 статьи 133 УПК РФ имеют право на его возмещение в порядке гражданского судопроизводства. Например, в случае причинения вреда при проведении оперативно-розыскных мероприятий до возбуждения уголовного дела; в случае причинения вреда лицам, к которым при производстве по уголовному делу непосредственно меры процессуального принуждения не применялись.

Право на реабилитацию признается за лицом дознавателем, следователем, прокурором, судом, признавшими незаконным или необоснованным его уголовное преследование, о чем в соответствии с требованиями статьи 134 УПК РФ они должны указать в резолютивной части приговора, определения, постановления.

После вступления в законную силу указанных решений суда, а также вынесения постановлений дознавателем, следователем, прокурором реабилитированному лицу должно быть направлено извещение с разъяснением установленного статьями 133, 135, 136, 138, 139 УПК РФ порядка возмещения вреда, связанного с уголовным преследованием, в котором, в частности, должно быть указано, какой вред возмещается при реабилитации, а также порядок и сроки обращения за его возмещением.[footnoteRef:22] [22:  "Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации" от 18.12.2001 N 174-ФЗ (ред. от 13.07.2015) (с изм. и доп., вступ. в силу с 15.09.2015)] 


В порядке уголовного судопроизводства реабилитированное лицо имеет право:

· на возмещение имущественного вреда;

· на устранение последствий морального вреда;

· на восстановление в трудовых, пенсионных, жилищных и иных правах.

Исковое заявление о возмещении вреда, причиненного в результате незаконного или необоснованного уголовного преследования, в соответствии с частью 6 статьи 29 ГПК РФ может быть подано реабилитированным по его выбору в суд по месту своего жительства или в суд по месту нахождения ответчика.[footnoteRef:23] При этом согласно подпункту 10 пункта 1 статьи 333.36 Налогового кодекса Российской Федерации, реабилитированный освобождается от уплаты государственной пошлины.[footnoteRef:24] [23:  "Гражданский процессуальный кодекс Российской Федерации" от 14.11.2002 N 138-ФЗ (ред. от 06.04.2015) (с изм. и доп., вступ. в силу с 15.09.2015)]  [24:  "Налоговый кодекс Российской Федерации (часть первая)" от 31.07.1998 N 146-ФЗ (ред. от 13.07.2015)] 


С учетом положений статей 133 УПК РФ, статьи 1070 ГК РФ и, в том числе, с учетом требований статьи 15 ГК РФ  вред, причиненный гражданину в результате незаконного или необоснованного уголовного преследования, например, незаконного осуждения, незаконного привлечения к уголовной ответственности, незаконного задержания, незаконного применения в качестве меры пресечения заключения под стражу и иных мер процессуального принуждения, незаконного применения принудительных мер медицинского характера, возмещается государством в полном объеме независимо от вины органа дознания, дознавателя, следователя, прокурора и суда за счет казны Российской Федерации.

В заключение можно сказать, что лицо, незаконно осужденное, не обязано доказывать вину должностных лиц органов дознания, предварительного следствия, прокуратуры и суда в причинении ему вреда. А также реабилитированное лицо имеет право на возмещение ему причинённого вреда.




ГЛАВА III ОСОБЕННОСТИ КОМПЕНСАЦИИ МОРАЛЬНОГО ВРЕДА ЛИЦАМ, НЕЗАКОННО ОСУЖДЕННЫМ

3.1 Основания возникновения компенсации морального вреда лицам, незаконно осужденным

Разные аспекты процесса компенсации морального вреда потерпевшему в уголовном судопроизводстве были предметом исследования таких ученых, как: И.В. Афанасьева, Д.А. Белова, С.А. Беляцкин, В.П. Божьев, А.М. Эрделевский, П.С. Яни и ряда других ученых.[footnoteRef:25] [25:  См.: Бойцова В.В., Бойцова Л.В. Реабилитация необоснованно осужденных граждан в современных правовых системах: Учебное пособие. Тверь, 1993. С. 16-20.] 


Необходимость обращения к данной теме обусловлена практическими проблемами, которые выявились в процессе применения уголовно-процессуальных норм при решении вопросов компенсации морального вреда потерпевшему. В частности, анализ результатов изучения судебной практики потребовал теоретического осмысления вопросов уголовно-процессуального механизма предъявления и разрешения гражданского иска в уголовном процессе, обеспечения прав гражданского истца в процессе расследования уголовного дела, при рассмотрении уголовного дела судом, а также предмета, способа и особенностей доказывания факта причинения морального вреда и размера требуемой компенсационной суммы. 

Основания ответственности за причинение вреда являются одним из основных вопросов при разрешении дел о компенсации морального вреда в уголовном процессе. Общие основания возникновения права на компенсацию морального вреда перечислены в ст. 151, 1099, 1100 ГК РФ. Компенсация морального вреда относится к обязательствам вследствие причинения вреда и регулируется положениями гл. 59 ГК РФ.[footnoteRef:26] Для возникновения права потерпевшего на получение компенсации морального вреда необходимо одновременно наличие четырех условий: [26:  "Гражданский кодекс Российской Федерации (часть первая)" от 30.11.1994 N 51-ФЗ (ред. от 13.07.2015) (с изм. и доп., вступ. в силу с 01.10.2015)] 


1. Наличие вреда;

2. противоправное действие причинителя вреда;

3. причинно-следственная связь между противоправными действиями и причинением морального вреда;

4. вина причинителя вреда (за исключением случаев, когда ответственность возникает без вины).

Остановимся наиболее подробно на данных условиях компенсации морального вреда.

Суду необходимо  выяснить, чем подтверждается факт причинения потерпевшему нравственных или физических страданий, при каких обстоятельствах и какими действиями (бездействием), они нанесены, степень вины причинителя, какие нравственные или физические страдания перенесены потерпевшим, в какой сумме или иной материальной форме он оценивает их компенсацию и другие обстоятельства, имеющие значение для разрешения конкретного спора.

 Говоря о противоправности, нужно иметь в виду то, что моральный вред причиняется незаконными действиями, то есть нарушающими определенные нормы закона (уголовного, гражданского, административного и т.д.).  Противоправность проявляется в нарушении определенного права или принадлежащего гражданину нематериального блага. С внешней стороны это может быть действие или бездействие. Действие приобретает характер противоправного, если оно прямо запрещено законом или иным правовым актом, либо противоречит закону или иному правовому акту, договору, односторонней сделке или иному основанию обязательств. Бездействие лишь в том случае становится противоправным, если на лицо возложена юридическая обязанность, действовать в соответствии с соответствующей ситуацией. Однако, наличие доказанного противоправного поведения недостаточно - необходимо еще наличие причинно-следственной связи. В гражданском праве применяется концепция причины - условия. 

Это означает, что противоправные действия виновного явились условием возникновения морального вреда у конкретного лица, например, отказ продавца заменить товар вызвал обострение болезни. 

Прямая причинная связь имеет место тогда, когда между противоправным поведением лица и наступившими последствиями, не существует каких-либо обстоятельств, имеющих значение для гражданско-правовой обязанности. Косвенная причинная связь имеет место в тех же случаях, но  когда между противоправным поведением лица и вредоносным результатом присутствуют обстоятельства, которым гражданский закон придает значение в решении вопроса об ответственности.

В гражданском праве ответственность строится на началах вины. В отличие от противоправного поведения и причинной связи, вина является субъективным условием гражданско-правовой ответственности. Она представляет собой такое психическое отношение лица к своему противоправному поведению, в котором проявляется пренебрежение к интересам общества или отдельных лиц. В соответствии со статьей 401 ГК РФ вина может выступать в форме умысла и неосторожности.[footnoteRef:27] В свою очередь, неосторожность может проявиться в виде простой или грубой неосторожности. Вина в форме умысла имеет место тогда, когда из поведения лица видно, что оно сознательно направлено на правонарушение. [27:  "Гражданский кодекс Российской Федерации (часть первая)" от 30.11.1994 N 51-ФЗ (ред. от 13.07.2015) (с изм. и доп., вступ. в силу с 01.10.2015)] 


Значительно чаще гражданские правоотношения сопровождаются виной в форме неосторожности. В этих случаях в поведении человека отсутствуют элементы намеренности. Оно не направлено сознательно на правонарушение, но в то же время в поведении человека отсутствуют должная внимательность и осмотрительность.

Перечень случаев, когда вина не является основанием ответственности, указан в ст. 1100 ГК РФ, а именно, моральный вред подлежит компенсации независимо от вины в случаях, если вред причинен:

а) жизни или здоровью потерпевшего источником повышенной опасности;

б) гражданину в результате его незаконного осуждения, незаконного привлечения к уголовной ответственности, незаконного применения в качестве меры пресечения заключения под стражу или подписки о невыезде, незаконного наложения административного взыскания в виде ареста или исправительных работ;

в) распространением сведений, порочащих честь, достоинство и деловую репутацию;

г) в иных случаях, предусмотренных законом.[footnoteRef:28] [28:  "Гражданский кодекс Российской Федерации (часть первая)" от 30.11.1994 N 51-ФЗ (ред. от 13.07.2015) (с изм. и доп., вступ. в силу с 01.10.2015)] 


 Совокупность приведенных условий образует юридический состав, который является основанием для компенсации морального вреда в российском уголовном процессе. Если хотя бы одно из этих условий отсутствует, то обязанности компенсировать вред не возникает.[footnoteRef:29] [29:  См.: Суханов Е.А. Гражданское право. М., 2008. С. 159.] 


Также моральный вред компенсируется в обязательном порядке, когда его причинение гражданину связано с деятельностью правоохранительных органов в следующих случаях:

· незаконное осуждение;

· незаконное привлечение к уголовной ответственности;

· незаконное заключение под стражу или взятие подписки о невыезде;

· незаконное наложение административного взыскания в виде ареста или исправительных работ.

Пример из судебной практики Самарской области. Иванов М.В. обратился к Министерству финансов, прокуратуре Самарской области, Следственному управлению Следственного комитета РФ по Самарской области о взыскании компенсации морального вреда, причиненного в результате незаконного привлечения к уголовной ответственности и просил взыскать компенсацию морального вреда в размере 1 500 000 рублей. Судом установлено, что в отношении М.В.И. возбуждено уголовное дело по признакам преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 105 УК РФ, была избрана мера пресечения – содержание под стражей. Постановлением от 02.10.2012 г. уголовное преследование прекращено в связи с отсутствием в действиях М.В.И. состава преступления и за ним признано право на реабилитацию на основании ст. 134 УПК РФ. Решением Сергиевского районного суда Самарской области от исковые требования удовлетворены частично, с Министерства Финансов РФ взыскана компенсация морального вреда 200 000 рублей. Определяя размер компенсации морального вреда, суд учел время содержания истца под стражей (в течение 8 месяцев), а также то обстоятельство, что одновременно истец привлекался к уголовной ответственности по ч. 1 ст. 119 УК РФ, уголовное преследование в данной части прекращено по нереабилитирующему основанию. 

Подводя итог  вышеизложенного, хотелось бы отметить ряд следующих положений. Хотя по общим правилам обязанность возмещения вреда наступает при одновременном существовании четырех условий, применительно к компенсации морального вреда, есть свои особенности. При установлении факта наличия морального вреда необходимо определить истинный характер взаимоотношений, допускает ли закон, и какой именно, его компенсацию, а так же исследовать доказательственную базу. Противоправность заключается в нарушении норм, проявляясь в нарушении нематериальных прав и благ. Противоправность может выражаться как форме активных действий, так и бездействия. Причинно-следственна связь, должна быть непосредственной и прямой. Вина имеет две формы: умысел и неосторожность, которая делиться на грубую и простую. Наличие вины не является необходимым условием компенсации морального вреда.



3.2 Порядок компенсации морального вреда лицам, незаконно осужденным

            Согласно статье 136 УПК РФ, возмещение морального вреда в структуре уголовно-процессуальной реабилитации включает:

· принесение прокурором от имени государства официального извинения реабилитируемому за причиненный ему вред;

· возможность компенсации за причиненный моральный вред в денежном выражении;

· восстановление необоснованно пострадавшей репутации путем сообщения о реабилитации в средствах массовой информации в случае, если сведения о задержании, заключении под стражу, временном отстранении от должности, применении принудительных мер медицинского характера, об осуждении реабилитируемого и иных примененных к нему незаконных действиях были опубликованы в печати, распространены в других средствах массовой информации;

· направление письменных сообщений о принятых решениях, оправдывающих гражданина, по месту его работы, учебы или месту жительства.

Процедура принесения прокурором официального извинения от имени государства реабилитируемому за причиненный вред действующим законодательством не регламентирована. Основным содержанием официального извинения является публичное признание ошибки, допущенной органами расследования и судом, объявление о том, что ранее оглашенные данные о подозрении, обвинении или объявлении о виновности человека в совершении преступления, порочащие его честь и достоинство, не соответствуют действительности.

Во всех случаях за ошибки публичное извинение должен приносить не дознаватель, не следователь, не судья, а именно прокурор.  В. Груздев говорил  о том, что публичное извинение – обязанность прокурора в связи с тем, что оно должно носить официальный характер и приноситься не от имени своего ведомства, т.е. прокуратуры, а от имени государства.[footnoteRef:30]  Также, согласно статье 30 ФЗ «О прокуратуре РФ» и части 1 статьи 37 УПК РФ необходимо учитывать, что именно прокурор уполномочен осуществлять от имени государства надзор за процессуальной деятельностью органов дознания и органов предварительного следствия.[footnoteRef:31] В законе не сказано, в какой форме прокурор обязан приносить извинения. Следовательно, предполагается, что оно может быть как устным, так и письменным. [30:  См.: Груздев В. Проблемы возмещения убытков // Хозяйство и право. 2014. N 1. С. 92.]  [31:  Федеральный закон от 17.01.1992 N 2202-1 (ред. от 05.10.2015) "О прокуратуре Российской Федерации"] 


В плане возмещения морального вреда в структуре уголовно-процессуальной реабилитации уголовно-процессуальный закон предусматривает возможность компенсации за причиненный моральный вред в денежном выражении. Необходимо заметить, что в части 2 статьи  136 УПК РФ указывается, что в структуре возмещения морального вреда в уголовном процессе реабилитируемый наделяется только лишь правом на такую компенсацию, а сам порядок реализации данного права отнесен к сфере гражданского судопроизводства.  Размер денежной компенсации морального вреда определяется только судом в общеисковом порядке (ст. 1100 ГК РФ).

Современное законодательство России, создав институт денежной компенсации морального вреда, во многом основывается на идее свободного усмотрения, не установив никаких реальных минимальных и максимальных ограничений денежной суммы, которая может быть взыскана в качестве компенсации за причиненные физические и нравственные страдания.

Из положений, содержащихся в статьях 151, 1099–1101 ГК РФ, следует, что определение размера компенсации морального вреда реабилитируемому осуществляется по общим критериям, установленным для определения размера такой компенсации. При оценке морального вреда, причиненного гражданину незаконным или необоснованным уголовным преследованием, или незаконным применением меры процессуального принуждения, суду необходимо учитывать: 

· характер и степень физических и нравственных страданий, исходя при этом из фактических обстоятельств, при которых был причинен моральный вред, и индивидуальных особенностей потерпевшего;

· требования разумности и справедливости;

· иные заслуживающие внимания обстоятельства.

Все вышеперечисленные критерии носят расплывчатый характер и в случае необходимости предоставляют практически неограниченный простор свободному усмотрению судьи, никак не ограниченному никакими верхними или нижними пределами присуждаемой денежной компенсации.

Итак, в соответствии с Гражданским кодексом РФ компенсация морального вреда производится в денежной форме. При определении размера компенсации суд учитывает характер нравственных и физических страданий, причиненных потерпевшему, а также степень вины причинителя, если вина выступает в качестве основания возмещения вреда.



ЗАКЛЮЧЕНИЕ



Мы рассмотрели тему курсовой работы «Компенсация морального вреда», на основании которой можно сделать соответствующие выводы.

Во-первых, моральный вред представляет собой физические и нравственные страдания, которые испытывает гражданин при нарушении его личных неимущественных и  иных нематериальных благ. 

Компенсация морального вреда имеет разнообразное правовое регулирование, начиная от  Гражданского кодекса, и кончая Указами Президента.

Требовать компенсация морального вреда имеют право все граждане, которым был причинен моральный вред, вследствие незаконного привлечения к уголовной ответственности, , незаконного применения в качестве меры пресечения заключения под стражу или подписки о невыезде, незаконного привлечения к административной ответственности в виде административного ареста, а также вред, причиненный юридическому лицу в результате незаконного привлечения к административной ответственности в виде административного приостановления деятельности.

По общим правилам обязанность возмещения вреда наступает при одновременном существовании четырех условий: наличие вреда; противоправное действие причинителя вреда; причинно-следственная связь между противоправными действиями и причинением морального вреда;вина причинителя вреда.  Вина имеет две формы: умысел и неосторожность, которая делиться на грубую и простую. Наличие вины не является необходимым условием компенсации морального вреда.

В соответствии с Гражданским кодексом РФ Компенсация морального вреда, возмещается гражданам в денежном эквиваленте, который выплачивается из казны Российской Федерации.

Таким образом, в данной работе в соответствии с ее целями и задачами мы определили гражданско-правовую ответственность за вред причиненный незаконными действиями органов и должностных лиц; рассмотрели общую характеристику морального вреда в гражданском праве; изучитли понятие, правовое регулирование и реабилитацию лиц, незаконно осужденных; определили основания и порядок компенсации морального вреда лицам, незаконно осужденным.










СПИСОК ИСПОЛЬЗУЕМЫХ ИСТОЧНИКОВ



1. [bookmark: _GoBack]"Конституция Российской Федерации" (принята всенародным голосованием 12.12.1993) (с учетом поправок, внесенных Законами РФ о поправках к Конституции РФ от 30.12.2008 N 6-ФКЗ, от 30.12.2008 N 7-ФКЗ, от 05.02.2014 N 2-ФКЗ, от 21.07.2014 N 11-ФКЗ)//Российская газета 25.12.1993//;

2. "Гражданский кодекс Российской Федерации (часть первая)" от 30.11.1994 N 51-ФЗ (ред. от 13.07.2015) (с изм. и доп., вступ. в силу с 01.10.2015);

3. "Трудовой кодекс Российской Федерации" от 30.12.2001 N 197-ФЗ (ред. от 05.10.2015);

4. "Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях" от 30.12.2001 N 195-ФЗ (ред. от 03.11.2015);

5. "Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации" от 18.12.2001 N 174-ФЗ (ред. от 13.07.2015) (с изм. и доп., вступ. в силу с 15.09.2015);

6. "Гражданский процессуальный кодекс Российской Федерации" от 14.11.2002 N 138-ФЗ (ред. от 06.04.2015) (с изм. и доп., вступ. в силу с 15.09.2015);

7. "Налоговый кодекс Российской Федерации (часть первая)" от 31.07.1998 N 146-ФЗ (ред. от 13.07.2015);

8. Закон СССР от 12.06.1990 N 1552-1 "О печати и других средствах массовой информации" (утратил силу);

9. Закон РФ от 07.02.1992 N 2300-1 (ред. от 13.07.2015) "О защите прав потребителей";

10.  Закон РФ от 27.12.1991 N 2124-1 (ред. от 13.07.2015) "О средствах массовой информации" (с изм. и доп., вступ. в силу с 15.09.2015);

11.  "Основы гражданского законодательства Союза ССР и республик" (утв. ВС СССР 31.05.1991 N 2211-1) (утратил силу);

12.  Федеральный закон от 27.05.1998 N 76-ФЗ (ред. от 13.07.2015) "О статусе военнослужащих";

13.   Федеральный закон от 24.11.1996 N 132-ФЗ (ред. от 03.05.2012) "Об основах туристской деятельности в Российской Федерации";

14.  Федеральный закон от 24.07.1998 N 125-ФЗ (ред. от 01.12.2014, с изм. от 30.09.2015) "Об обязательном социальном страховании от несчастных случаев на производстве и профессиональных заболеваний";

15.  Федеральный закон от 17.01.1992 N 2202-1 (ред. от 05.10.2015) "О прокуратуре Российской Федерации";

16.  Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 14.12.2000 N 35 (ред. от 11.05.2007) "О некоторых вопросах, возникающих при рассмотрении дел, связанных с реализацией инвалидами прав, гарантированных Законом Российской Федерации "О социальной защите граждан, подвергшихся воздействию радиации вследствие катастрофы на Чернобыльской АЭС";

17.  Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 20.12.1994 N 10 (ред. от 06.02.2007) "Некоторые вопросы применения законодательства о компенсации морального вреда";

18.  Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 29.11.2011 N 17 (ред. от 02.04.2013) "О практике применения судами норм главы 18 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, регламентирующих реабилитацию в уголовном судопроизводстве";

19.  См.: Бойцова В.В., Бойцова Л.В. Реабилитация необоснованно осужденных граждан в современных правовых системах: Учебное пособие. Тверь, 1993. С. 16-20.;

20.  См.: Суханов Е.А. Гражданское право. М., 2008. С. 159.;

21.  См.: Груздев В. Проблемы возмещения убытков // Хозяйство и право. 2014. N 1. С. 92.


image5.emf
УиП ЗАКЛЮЧЕНИЯ  ПОД СТРАЖУ КАК МЕРЫ ПРЕСЕЧЕНИЯ.docx


УиП ЗАКЛЮЧЕНИЯ ПОД СТРАЖУ КАК МЕРЫ ПРЕСЕЧЕНИЯ.docx
4





ОГЛАВЛЕНИЕ



ВВЕДЕНИЕ………..………...……………………………………...……………..3

ГЛАВА 1. ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА МЕР ПРЕСЕЧЕНИЯ И СУЩНОСТЬ ЗАКЛЮЧЕНИЯ ПОД СТРАЖУ КАК МЕРЫ ПРЕСЕЧЕНИЯ……………………………………………………………..……...6

1.1. Общая характеристика мер пресечения…………….………….…..6

1.2. Понятие и сущность заключения под стражу………………………9

ГЛАВА 2. ОСНОВАНИЯ, ПРОЦЕССУАЛЬНЫЙ ПОРЯДОК И СРОКИ ЗАКЛЮЧЕНИЯ ПОД СТРАЖУ……………….…………………………...…..11

2.1. Основания избрания меры пресечения в виде заключения под стражу…………………………………………………………………………….11

2.2. Процессуальный порядок заключения под стражу……………..…..13

2.3. Сроки содержания под стражей……………………...……………....16

ГЛАВА 3. ОТМЕНА ИЛИ ИЗМЕНЕНИЕ МЕР ПРЕСЕЧЕНИЯ И ОСВОБОЖДЕНИЕ ИЗ-ПОД СТРАЖИ……………………………….......…...21

ЗАКЛЮЧЕНИЕ……………………………………...…………………………...25

СПИСОКИСПОЛЬЗОВАННЫХ ИСТОЧНИКОВ …………………..…...…...28





























ВВЕДЕНИЕ



В соответствии со ст. 22 Конституции Российской Федерации 1993 года (далее по тексту Конституция РФ) каждый имеет право на свободу и личную неприкосновенность. Никто не вправе силой или угрозами принуждать человека к каким-то действиям, подвергать его истязанию, обыску или наносить вред здоровью. Ограничения этой свободы допускаются только федеральным законом и только в той мере, в какой это необходимо в целях защиты основ конституционного строя, нравственности, здоровья, прав и законных интересов других лиц, обеспечения обороны страны и безопасности государства (ч. 3 ст. 55 Конституции РФ)[footnoteRef:1]. Одним из таких ограничений выступает возможность заключения под стражу подозреваемого или обвиняемого.  [1: Конституция Российской Федерации [Принята всенародным голосованием 12.12.1993 г.] (в ред. Федерального конституционного закона от 21.07.2014 №11-ФКЗ) // Российская газета. 1993. № 197; Собрание законодательства РФ. 2014. № 30 (ч. 1). Ст. 4202.] 


Принуждение в современном российском уголовном судопроизводстве, как и в предыдущие годы, играет немаловажную роль в обеспечении нормального хода расследования и производства по уголовному делу и устранении препятствий, возникающих в результате действий участников уголовно-процессуальным законом.

Среди всех мер процессуального принуждения особое место занимают меры пресечения, носящие обеспечительный характер в ходе уголовного судопроизводства, в той или иной мере ограничивающие права лиц, подозреваемых или обвиняемых в совершении преступления. Применение такой меры как заключение под стражу – во многих случаях оправданный шаг, гарантирующий нормальный ход расследования уголовного дела, обеспечивающий безопасность лиц, вовлеченных в уголовный процесс, способствующий положительному результату при расследовании – достижению одной из целей уголовного судопроизводства – защиты прав и законных интересов лиц, потерпевших от преступлений[footnoteRef:2]. В связи с имеющимися пробелами в уголовно-процессуальном законодательстве, применение указанной меры пресечения не всегда соответствует оценочному критерию необходимости, в связи, с чем в немногих случаях является неоправданным. [2: Аширбекова, М. Т. Уголовный процесс; под ред. Колосовича С.А., Зайцевой Е.А.М.: ИМЦ ГУК МВД России, 2013. С. 164.
] 


Объектом являются правоотношения, возникающие в ходе уголовного судопроизводства при использовании уполномоченными государственными органами в отношении обвиняемого, подозреваемого и подсудимого меры пресечения в виде заключения под стражу.

Предмет курсовой работы – составляют основные теоретические разработки по проблемам, касающимся меры пресечения в виде заключения под стражу, законодательные и иные нормативные акты, регламентирующие рассматриваемую сферу, деятельность органов предварительного следствия, прокуратуры и суда, связанные с применением данной меры пресечения.

Цель данной курсовой работы – комплексное исследование и изучение теоретических и практических проблем применения заключения под стражу в качестве меры пресечения.

 Для достижения цели необходимо решить следующие задачи:

- определить процессуальный порядок данной меры пресечения;

- ознакомиться с основаниями применения такой меры пресечения;

- определить условия и сроки содержания под стражей;

- рассмотреть основания отмены или изменения данной меры пресечения, а также освобождения из-под стражи.

Методологической основой явились положения материалистической диалектики и вытекающие из них научные методы познания объективной действительности.

Основными проблемами данной темы являются:

-нарушение презумпции невиновности при назначении меры пресечения;

-обусловленность выбора именно этой меры пресечения в отношении лица, а не иной.

Теоретической основой курсовой работы были: Н.Н.Ковтун, Б.Т.Безлепкин, П.А. Лупинская, В.И. Рохлин, И.Л.Трунов, А.С. Смыков.

[bookmark: _GoBack]Основу эмпирического материала составили статистические данные о движении подозреваемых, обвиняемых и осужденных, сведенные в формы ведомственной статистической отчетности Федеральной службы исполнения наказаний. 

Курсовая работа состоит из введения, трёх глав, заключения и списка использованной литературы.











































ГЛАВА 1 ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА МЕР ПРЕСЕЧЕНИЯ И СУЩНОСТЬ ЗАКЛЮЧЕНИЯ ПОД СТРАЖУ КАК МЕРЫ ПРЕСЕЧЕНИЯ



1.1. Общая характеристика мер пресечения



Для предупреждения неправомерных действий со стороны подозреваемого или обвиняемого государственные органы и должностные лица применяют меры уголовно-процессуального принуждения, связанные с определенными ограничениями их прав и свобод. Мерам уголовно-процессуального принуждения посвящен Раздел IV УПК РФ «Меры процессуального принуждения»[footnoteRef:3]. [3:  Уголовно – процессуальный кодекс Российской Федерации: Федеральный закон от 13.12.2001г. № 174-ФЗ (в ред. Федеральных законов от 06.07.2016г. № 375-ФЗ) // Российская газета. 2001. № 249. 2016. № 150.] 


Существует два вида уголовно-процессуальных мер в уголовно-процессуальном кодексе: меры пресечения и меры уголовно-процессуального принуждения, которые имеют свои отличительные признаки[footnoteRef:4]. [4:  Уголовно – процессуальное право Российской Федерации. Учебный курс в 3-х томах. Т.2. Досудебное и судебное производство, 2013. С. 358.] 


Под мерами пресечения понимают принудительные меры, временно ограничивающие права личности, применяемые дознавателем, следователем, прокурором и судом к обвиняемым (подозреваемым).

В ст.98 УПКРФ дан исчерпывающий перечень мер пресечения:

1) подписка о невыезде и надлежащем поведении (ст. 102 УПК РФ);

2)личное поручительство (ст. 103УПК РФ);

3) наблюдение командования воинской части (ст. 104УПК РФ);

4) присмотр за несовершеннолетним обвиняемым (ст. 105УПК РФ);

5) залог (ст. 106УПК РФ);

6) домашний арест (ст. 107УПК РФ);

7) заключение под стражу (ст. 108 УПК РФ).

УПК РФ устанавливает, что при решении вопроса о необходимости избрания меры пресечения и определения ее вида при наличии предусмотренных законом оснований должны учитываться также тяжесть предъявленного обвинения, данные о личности обвиняемого, его возраст, состояние здоровья, семейное положение, род занятий и другие обстоятельства. Личность обвиняемого (подозреваемого) характеризуемая в социальном плане, наличие судимости, признание особо опасным рецидивистом и т.д. влияют на выбор меры пресечения[footnoteRef:5]. Принимается во внимание род занятий лица, его профессия, источники существования. Несовершеннолетие или престарелый возраст обвиняемого, как правило, препятствует применению заключения под стражу. Наличие тяжелого заболевания обвиняемого, его инвалидность может препятствовать применению строгих мер пресечения[footnoteRef:6]. [5:  Васильева, Е. Г. Меры уголовно-процессуального принуждения: монография / Е. Г. Васильева. Уфа: Башкирский государственный университет, 2014. С. 87.]  [6: Капинус Н.И. Процессуальные гарантии прав личности при применении мер пресечения в уголовном процессе, 2015. С. 244.] 


Меры пресечения в виде подписки о невыезде, личного поручительства, наблюдения командования воинской части, залога вправе применять дознаватель, следователь и прокурор. Только суд справе избрать меру пресечения в виде заключения под стражу или домашнего ареста. При избрании меры пресечения дознаватель, следователь, прокурор или судья выносит постановление, а суд – определение, содержащее указание на преступление, в котором подозревается или обвиняется лицо, и основания для избрания этой меры пресечения[footnoteRef:7].  [7: Елесин, В. И. Избрание меры пресечения заключение под стражу-М., 2012. С. 246.] 


Также от мер пресечения следует отличать обязательство являться по вызовам и сообщать о перемене места жительства. Такое обязательство не имеет ярко выраженного принудительного характера и отбирается при отсутствии оснований для применения мер пресечения[footnoteRef:8].  [8: Капица П.И. Меры пресечения в российском уголовном процессе // Следователь. - 2010. - № 8. С. 21.] 


По данным Верховного суда Российской Федерации, точных данных о применения такой меры пресечения, как подписка о невыезде отсутствует, но примерно составляет около полумиллиона. Специальная мера пресечения в отношении несовершеннолетних применяется достаточно редко, за первое полугодие 2015 года в суды общей юрисдикции Российской Федерации поступило 15 502 дела о преступлениях, совершенных несовершеннолетними. К таким лицам применено лишь 166 мер пресечения в виде присмотра за несовершеннолетним обвиняемым.В 2015 году содержались под стражей около 140 тыс. человек, тогда как домашний арест был избран в отношении 4146 лиц, залог – в отношении примерно 800 лиц[footnoteRef:9].  [9:  Статистика судебного департамента при Верховном суде РФ:www:/cdep/ru.] 


В УПК РФ существуют некоторые новые положения: введена новая мера пресечения – домашний арест, существенно изменена мера пресечения в виде подписки о невыезде, исключена такая мера пресечения как поручительство общественной организации. В соответствии с конституционными принципами о свободе и личной неприкосновенности граждан применение заключения под стражу и домашнего ареста допускается только на основании судебного решения. Остальные меры пресечения вправе применять следователь, дознаватель и прокурор, такие как подписка о невыезде, личное поручительство, наблюдение командования воинской части, залог может применяться органом дознания, дознавателем, следователем или прокурором. Также при выборе меры пресечения должны учитываться множество обстоятельств. Таких как, тяжесть, совершенного преступления, данные о личности обвиняемого, род занятий и место жительства.









1.2. Понятие и сущность заключения под стражу



Заключение под стражу (ст. 108 УПК РФ) – самая строгая мера пресечения и наиболее распространенная после подписки о невыезде.Сущность данной меры пресечения заключается в принудительной изоляции обвиняемого (подозреваемого) и содержании его под стражей в специально предназначенном для этого учреждении, в целях обеспечения процесса расследования и судебного рассмотрения уголовного дела, а также исполнения приговора. Также данная меры пресечения представляет собой максимальное ограничение прав граждан на свободу и личную неприкосновенность, гарантированных Конституцией РФ (ст. 22), Декларацией прав и свобод человека и гражданина (ст. 8)[footnoteRef:10]. [10: Декларация прав и свобод человека и гражданина от 22.11.1991г. // Ведомости СНД и ВС СССР, № 37, ст. 1083.] 


Избрание в качестве меры пресечения заключения под стражу допускается только после проверки судом обоснованности подозрения в причастности лица к совершенному преступлению. Обоснованное подозрение предполагает наличие данных о том, что это лицо причастно к совершенному преступлению (застигнуто при совершении преступления или непосредственно после его совершения; потерпевший или очевидцы указали на данное лицо как на совершившее преступление; на данном лице или его одежде, при нем или в его жилище обнаружены явные следы преступления и т.п.)[footnoteRef:11]. [11: О практике применения судами законодательства о мерах пресечения в виде заключения под стражу, домашнего ареста и залога: постановление Пленума Верховного Суда РФ от 19.12.2013 № 41 (ред. от 24.05.2016) // Российская газета, № 294, 27.12.2013// Бюллетень Верховного Суда РФ, № 2, февраль, 2014.] 


Согласно ст. 22 Конституции РФ заключение под стражу допускается только по судебному решению. Это конституционное положение развивается в ст. 10 и ст.108 УПК РФ, определивших, что данная мера пресечения применяется по судебному решению в отношении подозреваемого или обвиняемого в совершении преступления, за которые уголовным законом предусмотрено наказание в виде лишения свободы на срок свыше двух лет.Избрание именно этой меры пресечения допускается при невозможности применить в отношении обвиняемого (подозреваемого) иную, более мягкую меру пресечения, на что должно быть указано при выборе данной меры.

Избрание меры пресечения в отношении подозреваемого оправдано в следующих случаях:

1) лицо подозревается в особо тяжком, тяжком или ином преступлении, при доказанности совершения которого допустимо применение меры пресечения в виде заключения под стражу;

2) высока вероятность совершения преступления данным лицом;

3) срочное, немедленное заключение лица под стражу является единственным эффективным способом обеспечения безопасности лица, а для других и успешного расследования уголовного дела;

4) предъявление обвинения не может быть произведено безотлагательно, так как для этого необходимо выяснить ряд обстоятельств дела, в том числе путем допроса, подозреваемого с постановкой ему вопросов изобличающего характера, уточнить уголовно-правовую квалификацию деяния подозреваемого и т.п.

Подводя итог, можно сказать о том, что заключение под стражу является самой строгой принудительной мерой уголовно-процессуального принуждения, которая применяется в том случае, если иная мера пресечения не можетобеспечить процесс расследования и судебного рассмотрения уголовного дела, а также исполнения приговора. Также основания для заключения под стражу у подозреваемого иные, чем у обвиняемого[footnoteRef:12]. [12:  Золотарь Е. В. Актуальные вопросы применения заключения под стражу в качестве меры пресечения: дис. канд. юрид. наук / Е. В. Золотарь. — М., 2015. С. 5.] 










ГЛАВА 2 ОСНОВАНИЯ, ПРОЦЕССУАЛЬНЫЙ ПОРЯДОК И СРОКИ ЗАКЛЮЧЕНИЯ ПОД СТРАЖУ



2.1. Основания избрания меры пресечения в виде заключения под стражу



Основания для применения в качестве меры пресечения заключения под стражу делятся на общие и специальные. Общие основания вытекают из всего содержания уголовно-процессуального закона, а специальные предусмотрены в статьях УПК РФ, относящихся к институту мер пресечения.

Общими основаниями применения меры пресечения являются:

1)возбуждение уголовного дела по факту совершения преступления, за которое лицо подвергается мере пресечения;

2)предъявление обвинения данному лицу в совершении преступления;

3) в исключительных случаях - наличие обоснованных подозрений в отношении данного лица в совершении преступления.

Специальные основания регламентируются ст.97 УПК РФ, а именно, если обвиняемый (подозреваемый):

1)скроется от дознания, предварительного следствия или суда;

2)может продолжать заниматься преступной деятельностью;

3) может угрожать свидетелю, иным участникам уголовного судопроизводства, уничтожить доказательства либо иным путем воспрепятствовать производству по уголовному делу;

4) а также для обеспечения исполнения приговора.

При рассмотрении ходатайства следователя или дознавателя об избрании в качестве меры пресечения заключения под стражу суду надлежит учитывать также обстоятельства, указанные в статье 99 УПК РФ, - тяжесть преступления, сведения о личности подозреваемого или обвиняемого, его возраст, состояние здоровья, семейное положение, род занятий и другие обстоятельства (например, совершение лицом преступления в отношении членов своей семьи при совместном проживании, поведение лица после совершения преступления, в частности явку с повинной, активное способствование раскрытию и расследованию преступления, заглаживание причиненного в результате преступления вреда)[footnoteRef:13]. [13:  Гриненко А. В. Задержание и заключение под стражу должны быть не только законными и обоснованными, но и мотивированными / А. В. Гриненко // Журнал российского права. 2015. – № 3. С. 98.] 


В отношении подозреваемого или обвиняемого в совершении преступления, за которое предусмотрено наказание в виде лишения свободы на срок до трех лет, суд в силу части 1 статьи 108 УПК РФ вправе избрать меру пресечения в виде заключения под стражу только в исключительных случаях, при условии, что наряду с основаниями, предусмотренными статьей 97 УПК РФ, имеется одно из следующих обстоятельств: подозреваемый или обвиняемый не имеет постоянного места жительства на территории Российской Федерации; его личность не установлена; им нарушена ранее избранная мера пресечения; он скрылся от органов предварительного расследования или от суда.

Деятельное раскаяние обвиняемого должно обязательно учитываться при избрании меры пресечения. Вместе с тем отказ от дачи показаний является правом обвиняемого (подозреваемого), его нельзя рассматривать как обстоятельство, указывающее на необходимость избрания более строгой меры пресечения[footnoteRef:14]. [14: Мельников В.Ю. Обеспечение прав граждан в ходе досудебного производства. Учебное пособие, 2012. С. 134.] 


Из ч. 1 ст. 108 УПК следует правило: если лишение свободы в качестве наказания за совершение данного преступления не предусмотрено, то избрание в качестве меры пресечения заключения под стражу невозможно.

Анализ данных судебной статистики за последние пять лет показал, что наблюдается существенное снижение общего количества ходатайств об избрании меры пресечения в виде заключения под стражу. Так, в 2015 году судами рассмотрено менее 150 тысяч таких ходатайств, тогда как в 2010 году их было более 230 тысяч. Обобщение судебной практики показало, что судами не всегда с достаточной полнотой   исследовались   основания, подтверждающие необходимость такой меры пресечения, как заключение под стражу. Удовлетворяя ходатайства об этом, некоторые судьи в постановлениях лишь формально перечисляли указанные в ст.97 УПК РФ основания избрания этой меры пресечения, не приводя в их подтверждение конкретных данных и доказательств. 

Подводя итог, можно также сказать, что существуют общие и специальные основания для применения данной меры пресечения. Если отсутствуют основания применения к подозреваемому меры пресечения в виде заключения под стражу, он освобождается по постановлению того лица, которое его задержало (п. 2 ч. 1 ст. 94 УПК РФ).Необходимо отметить, что если обвинение предъявлено в установленный срок, то мера пресечения продолжает действовать далее уже в отношении обвиняемого без вынесения каких-либо дополнительных постановлений. Также можно сказать о том, что судебная практика показывает, что судьи при избрании заключения под стражу не обосновывают избрание данной меры. 



2.2. Процессуальный порядок заключения под сражу



УПК Российской Федерации различает избрание и применение меры пресечения. Избрание меры пресечения – принятие дознавателем, следователем, прокурором, а также судом решения о мере пресечения в отношении подозреваемого, обвиняемого (п. 13 ст. 5 УПК РФ). Применение меры пресечения - процессуальные действия, осуществляемые с момента принятия решения об избрании меры пресечения до ее отмены или изменения (п. 29 ст. 5 УПК РФ). 

Поскольку заключение под стражув качестве меры пресечения применяется исключительно по судебному решению, то в законе установлены правила и процедуры ее избрания, как на досудебной стадии, так и при разбирательстве уголовного дела в суде[footnoteRef:15]. [15:  Гуляев А.Д., Зайцев О.В. Заключение под стражу на предварительном следствии // Законность. – 2009. - № 4. С. 16.] 


При необходимости избрания в качестве меры пресечения заключения под стражу следователь с согласия руководителя следственного органа и дознаватель с согласия прокурора возбуждают перед судом соответствующее ходатайство. Данное ходатайство оформляется в форме постановления. В постановлении о возбуждении перед судом ходатайства указываются основания и мотивы необходимости заключения обвиняемого(подозреваемого) под стражу, а также излагаются обстоятельства, в силу которых невозможно избрать более мягкую меру пресечения. Онооформляется в пяти экземплярах: первый находится в уголовном деле; второй направляется администрации места содержания под стражей; третий вручается обвиняемому (подозреваемому), четвертый направляется прокурору, осуществляющему надзор за расследованием; пятый остается в суде, решающем вопрос об избрании меры пресечения.К постановлению прилагаются материалы, подтверждающие обоснованность ходатайства.

При отказе руководителя следственного органа или прокурора дать согласие на возбуждение перед судом ходатайства об избрании меры пресечения в виде заключения под стражу, следователь, дознаватель вправе представить уголовное дело соответственно вышестоящему руководителю следственного органа или вышестоящему прокурору с письменным изложением своих возражений.

Если ходатайство возбуждается в отношении подозреваемого, задержанного в порядке, установленном статьями 91 и 92 УПК РФ, то постановление и указанные материалы должны быть представлены судье не позднее чем за 8 часов до истечения срока задержания.

В отсутствие обвиняемого ходатайство не рассматривается, за исключением случаев, когда обвиняемый объявлен в международный розыск. 

Постановление судьи вручается или направляется следователю (дознавателю), возбудившему ходатайство, прокурору, обвиняемому (подозреваемому) (ч. 8 ст. 108 УПК РФ). Копии постановления об избрании меры пресечения должны быть вручены защитнику и законному представителю обвиняемого (подозреваемого), если они об этом ходатайствуют (ч. 2 ст. 101 УПК РФ).

Постановление судьи подлежит немедленному исполнению (ч. 7 ст. 108 УПК РФ). В частности, в случае удовлетворения ходатайства обвиняемый, а также подозреваемый, который не был задержан до рассмотрения дела судом, должен быть взят под стражу в зале суда; в случае отказа в удовлетворении ходатайства подозреваемый, который задерживался до рассмотрения дела судом, освобождается из-под стражи в зале суда[footnoteRef:16]. [16: Дикарев И.М. Избрание меры пресечения по инициативе суда / И. Дикарев // Уголовное право. 2014. - № 4. С. 83.] 


Повторное обращение в суд с ходатайством о заключении под стражу одного и того же лица по тому же уголовному делу после вынесения судьей постановления об отказе в избрании этой меры пресечения возможно лишь при возникновении новых обстоятельств, обосновывающих необходимость заключения лица под стражу (ч. 9 ст. 108 УПК). 

Подозреваемые и обвиняемые, в отношении которых в качестве меры пресечения применено заключение под стражу, содержатся в следственных изоляторах уголовно-исполнительной системы Министерства юстиции Российской Федерации; временно эти лица могут содержаться в изоляторах временного содержания органов внутренних дел (ч. 1 ст. 8, ч. 2 ст. 9 ФЗ №103)[footnoteRef:17]. [17: О содержании под стражей подозреваемых и обвиняемых в совершении преступлений: федеральный закон от 15 июля 1995 года №103-ФЗ // Собрание законодательств Российской Федерации; 03.12.2011 № 378-ФЗ // опубликован на Официальном интернет-портале правовой информации http://www.pravo.gov.ru.] 


Таким образом, можно сказать о том, что такая мера пресечения, как заключения под стражу применяется по ходатайству следователя либо дознавателя. А также рассматривается в судебном порядке. В досудебном производстве, судья рассматривает ходатайство единолично. А в судебном производстве, как единолично, так и коллегиально. По данному ходатайству выносится постановление суда.



2.3. Сроки содержания под стражей



Конституционные гарантии прав личности и эффективность уголовного судопроизводства требуют строго соблюдения установленных законом сроков содержания обвиняемых (подозреваемых) под стражей. Это требование сформулировано в ч. 2 ст. 10, а также в ч. 1 ст. 109 УПК. Содержание под стражей при расследовании преступлений не может превышать двух месяцев.

По смыслу статьи 109 УПК РФ, сроки содержания под стражей исчисляются сутками и месяцами. Исходя из положений частей 9 и 10 указанной статьи течение срока содержания под стражей начинается в день заключения лица под стражу. Истекает срок в 24 часа последних суток срока независимо от того, приходится ли его окончание на рабочий или нерабочий день.

Для правильного установления даты окончания срока содержания под стражей необходимо учитывать положения части 10 статьи 109 УПК РФ, в соответствии с которыми в срок содержания под стражей засчитывается время: на которое лицо было задержано в качестве подозреваемого; домашнего ареста; принудительного нахождения в медицинских организациях, оказывающих медицинскую или психиатрическую помощь в стационарных условиях, по решению суда; в течение которого лицо содержалось под стражей на территории иностранного государства по запросу об оказании правовой помощи или о выдаче его Российской Федерации в соответствии со статьей 460 УПК РФ[footnoteRef:18]. [18:  Савченко, А. Н. Заключение под стражу обвиняемого после направления дела в суд / А. Н. Савченко // Уголовный процесс. 2008. – №4. С. 32.] 


Европейский Суд по правам человека неоднократно отмечал, что сохранение разумного подозрения задержанного лица в совершении преступления является непременным условием законности продления срока содержания под стражей, но по истечении определённого времени одного этого условия уже недостаточно[footnoteRef:19].  [19: Арабули Д.Т. Обоснование судебного решения о заключении под стражу: нормативные установления практики их применения в России и за рубежом. -2015. С. 17.] 


В каждом случае решения вопроса о продлении срока содержания под стражей государственные органы в соответствии с п. 3 ст. 5 Европейской конвенции должны рассмотреть возможность применения альтернативных мер обеспечения явки обвиняемого в суд[footnoteRef:20]. Данное положение Конвенции не только провозглашает право на судебное разбирательство в разумный срок либо освобождение до суда, но не закрепляет, что освобождение может быть обусловлено предоставлением гарантий явки в суд. [20:  Конвенция о защите прав человека и основных свобод от 4 ноября 1950г.// Собрание законодательств Российской Федерации; 1998г. – №20.] 


При продлении срока содержания под стражей на любой стадии производства по уголовному делу судам необходимо проверять наличие на момент рассмотрения данного вопроса оснований, которые должны подтверждаться достоверными сведениями и доказательствами. При этом следует иметь в виду, что обстоятельства, на основании которых лицо было заключено под стражу, не всегда являются достаточными для продления срока содержания его под стражей.

Исходя из положений статьи 109 УПК РФ во взаимосвязи с частью 1.1 статьи 110 УПК РФ суд не вправе продлить срок содержания под стражей обвиняемого, если у него выявлено препятствующее содержанию под стражей заболевание, которое удостоверено медицинским заключением по результатам медицинского освидетельствования, проведенного в установленном порядке.

Если дело приобретает затяжной характер, то дальнейшее продление срока содержания под стражей возможно в отношении лиц, обвиняемых в совершении тяжких и особо тяжкие преступлений, только в случаях особой сложности дела и при наличии оснований для избрания этой меры пресечения судьёй того же суда по ходатайству следователя, внесённому с согласия руководителя соответствующего следственного органа по субъекту РФ, иного приравненного к нему руководителя следственного органа либо по ходатайству дознавателя в случаях, связанных с исполнением запроса о правовой помощи, с согласия прокурора субъекта РФ или приравненного к нему военного прокурора, до 12 месяцев.

Срок содержания под стражей свыше 12 месяцев может быть продлён только в исключительных случаях в отношении лиц, обвиняемых в совершении особо тяжких преступлений, судьёй суда, указанного в ч. 3 ст. 31 УПК, или военного суда соответствующего уровня по ходатайству следователя, внесённому с согласия в соответствии с подследственностью Председателя Следственного комитета при прокуратуре РФ либо руководителя следственного органа соответствующего федерального органа исполнительной власти (при соответствующем федеральном органе исполнительной власти), до 18 месяцев.

Рассмотрение ходатайств об избрании в качестве меры пресечения заключения под стражу и о продлении срока содержания под стражей проводится в открытом судебном заседании. При рассмотрении ходатайства в закрытом судебном заседании суду надлежит обеспечить сторонам возможность осуществить свои процессуальные права, вытекающие из положений статей 108 и 109 УПК РФ.

Суд вправе рассмотреть вопрос о продлении срока содержания под стражей в отношении нескольких обвиняемых, подсудимых в одном судебном заседании при условии индивидуального исследования обстоятельств, имеющих значение для принятия решения о мере пресечения[footnoteRef:21]. [21:  Конин В.В. Проблемные вопросы предмета доказывания при избрании судом меры пресечения в виде заключения под стражу // Актуальные проблемы уголовного судопроизводства: вопросы теории, законодательства, практики применения: Материалы Международной научно-практической конференции. М., 2014. С. 9.] 


Если имеются предусмотренные законом основания возвращения уголовного дела прокурору для устранения препятствий его рассмотрения судом, в соответствии с частью 3 статьи 237 УПК РФ судье следует принять решение о мере пресечения в отношении обвиняемого, содержащегося под стражей, с указанием срока ее действия. При необходимости судья продлевает срок содержания обвиняемого под стражей для производства следственных и иных процессуальных действий с учетом сроков, предусмотренных статьей 109 УПК РФ. В срок, продленный для производства следственных и иных процессуальных действий, не засчитывается время содержания лица под стражей со дня поступления уголовного дела в суд до возвращения его прокурору.

При повторном заключении под стражу подозреваемого или обвиняемого по тому же уголовному делу, а также по соединённому с ним или выделенному из него, срок содержания под стражей исчисляется с учётом времени, проведённого обвиняемым (подозреваемым) под стражей ранее (ч. 12 ст. 109 УПК РФ)[footnoteRef:22]. [22: Трунов И.Л., Трунова Л.К.: Меры пресечения в уголовном процессе. СПб.: Изд. Юридический центр пресс, 2004. С. 54.] 


В 2015 году количество рассмотренных ходатайств о продлении срока содержания под стражей было 230599 случаев. Из них удовлетворено 227729 (98%)[footnoteRef:23]. В том числе в отношении женщин рассмотрено- 68 ходатайств, удовлетворено 66 ходатайств (97,1%). В отношении несовершеннолетних о продлении срока содержания под стражей рассмотрено 19 ходатайств, было удовлетворено 19 ходатайств (100%). [23:    Сведения по состоянию на 2015 год приводятся по: http://www.cdep.ru/index.php?id=79&item=3383.] 


Подводя итог, можно сказать о том, что срок содержания под стражей не может превышать 2 месяцев. Но в исключительных случаях может быть продлен до 6 месяцев, до 12 месяцев и до 18 месяцев. Больше чем 18 месяцев срок содержания под стражей не может быть. Срок содержания под стражей в период предварительного следствия исчисляется с момента заключения подозреваемого, обвиняемого под стражу до направления прокурором уголовного дела в суд.В случае повторного заключения под стражу подозреваемого или обвиняемого по тому же уголовному делу, а также по соединенному с ним или выделенному из него уголовному делу срок содержания под стражейисчисляется с учетом времени, проведенного подозреваемым, обвиняемым под стражей ранее.





































ГЛАВА 3 ОТМЕНА ИЛИ ИЗМЕНЕНИЕ МЕР ПРЕСЕЧЕНИЯ И ОСВОБОЖДЕНИЕ ИЗ-ПОД СТРАЖИ



Основания отмены или изменения меры пресечения регламентированы ст.110 УПК РФ.Мера пресечения отменяется, когда в ней отпадает необходимость, или изменяется на более строгую или более мягкую, когда изменяются основания для избрания меры пресечения, предусмотренные статьями 97 и 99 УПК РФ.Мера пресечения в виде заключения под стражу также изменяется на более мягкую при выявлении у подозреваемого или обвиняемого в совершении преступления тяжелого заболевания, препятствующего его содержанию под стражей и удостоверенного медицинским заключением, вынесенным по результатам медицинского освидетельствования. Отмена или изменение меры пресечения производится по постановлению дознавателя, следователя или судьи.Мера пресечения, избранная в ходе досудебного производства следователем с согласия руководителя следственного органа либо дознавателем с согласия прокурора, может быть отменена или изменена только с согласия этих лиц.

Наравне с российским законодательством, порядок освобождения из-под стражи регламентируют и международно-правовые акты. Так согласно ст.9 п.4 Международного пакта о гражданских и политических правах на стадии расследования уголовного дела лицо может быть освобождено из-под стражи: следователем (дознавателем); прокурором; судом; начальником места содержания под стражей[footnoteRef:24]. [24: О гражданских и политических правах: международный Пакт от 16.12.1966 (Нью-Йорк, 16.12.1996г.) //Ведомости Верховного совета СССР; 1976. - №17.] 


Основаниями освобождения подозреваемых и обвиняемых из-под стражи являются:

1) судебное решение, вынесенное в порядке, предусмотренном законом;

2) постановление следователя, дознавателя или прокурора;

3) постановление начальника места содержания под стражей или прокурора, осуществляющего надзор за исполнением законов в местах содержания под стражей, об освобождении указанного подозреваемого или обвиняемого в связи с истечением установленного законом срока содержания под стражей. Освобождение подозреваемых и обвиняемых из-под стражи производится начальником места содержания под стражей по получении соответствующего решения суда либо постановления следователя, органа дознания или прокурора (ч. 1 ст. 50 ФЗ №103).

Мера пресечения отменяется, когда в ней отпадает необходимость, или изменяется на более мягкую, когда изменяются основания для избрания меры пресечения, предусмотренные ст. 97 и 99 УПК РФ (ч. 1 ст. 110 УПК). 

Избрание на более мягкую меру пресечения возможно:

- когда ранее предъявленное обвинение изменяется на обвинение в совершении преступления небольшой тяжести, в связи с чем невозможно становится заключение под стражу (ч. 1 ст. 108 УПК);

- когда поведение обвиняемого и обстоятельства дела свидетельствуют о том, что в заключении под стражу нет необходимости, и можно применить меру, не связанную с лишением свободы[footnoteRef:25]. [25:    Смыков А.С. Избранные меры пресечения в виде заключения под стражу: международный аспект // Юридические записки студенческого научного общества. Сборник статей. Выпуск. №7. - М., 2013. С. 123.] 


Судья не вправе избирать по делу какую-либо меру пресечения без соответствующего ходатайства следователя. Если следователь ходатайствует о замене ареста на домашний арест, который также избирается по судебному решению, то, безусловно, судья вправе решать, назначать домашний арест данному лицу или нет. Если же следователь ходатайствует о замене ареста на подписку о невыезде, то судья не вправе в данном случае отменить арест и назначить иную меру пресечения, кроме подписки о невыезде. Вместе с тем, судья, конечно, вправе вообще отказать в отмене или изменении меры пресечения.

Статья 110 УПК содержит далеко не все основания отмены или изменения меры пресечения – ареста. Следующим основанием надо назвать истечение срока содержания под стражей подозреваемого. Это происходит, когда истекает 10-дневный срок ареста подозреваемого (включая сюда срок задержания на 48 часов плюс 72 часа), обвинение не предъявлено, либо обвинительный акт не составлен. В таких случаях следователь обязан освободить лицо из-под стражи, руководствуясь ст. 100 УПК РФ, а дознаватель – ч. 3 ст. 224 УПК РФ.

Если по истечении установленного законом срока задержания или заключения под стражу в качестве меры пресечения соответствующее решение об освобождении подозреваемого или обвиняемого либо о продлении срока содержания его под стражей в качестве меры пресечения не поступило, начальник места содержания под стражей немедленно освобождает его своим постановлением ч. 2-3 ст. 50 ФЗ «О содержании под стражей подозреваемых и обвиняемых в совершении преступлений». Истечение 2-месячного срока ареста, либо срока ареста с учетом продления, когда расследование не завершено, и нет оснований для продления срока содержания под стражей. В этом случае следователь обязан своим постановлением освободить обвиняемого из-под стражи, руководствуясь ст. 109 УПК в подходящей части, и при наличии к тому оснований избрать более мягкую меру пресечения в соответствии с ч. 1-2 ст. 110 УПКРФ. Согласие прокурора и судебное решение в данном случае не требуется, так как срок действия избранной по решению суда меры пресечения истек, и судебное решение утратило свою силу[footnoteRef:26]. [26:   Мельников В.Ю. Применение меры пресечения - заключение под стражу // Юрист-Правовед. 2010. С. 10.] 


Освобождение обвиняемого из-под стражи рассматривается как дисциплинарный проступок следователя и влечет разбирательства и взыскания. Только освобождение из-под стражи в связи с отсутствием события или состава преступления (п. 1-2 ч. 1 ст. 24 УПК РФ), а также в связи с непричастностью обвиняемого (подозреваемого) к совершению преступления (п. 1 ч. 1 ст. 27 УПК РФ) влечет реабилитацию на стадии предварительного расследования (ст. 133 УПК РФ).

Уголовная ответственность наступает за заведомо незаконное задержание, заключение под стражу или содержание под стражей (ст. 301 УК РФ), заведомо предполагает наличие прямого умысла в действиях следователя, дознавателя или прокурора, допустивших незаконное задержание или незаконный арест.[footnoteRef:27] [27: Уголовный кодекс Российской Федерации от 13.06.1996 № 63-ФЗ (ред. от 06.07.2016) // Собрание законодательства Российской Федерации от 17 июня 1996 г. N 25 ст. 2954, Российская газета от 18 июня 1996 г. // опубликован на Официальном интернет-портале правовой информации http://www.pravo.gov.ru - 20.12.2016.] 


Обобщение показало, что такая судебная практика по изменению меры пресечения имеет место. Так, 26.11.2014 в Автозаводский районный суд г.Нижнего Новгорода поступило ходатайство от подсудимого П. об изменении ему ранее избранной меры пресечения в виде заключения под стражу на более мягкую в виде домашнего ареста или подписки о невыезде и надлежащим поведении. Ходатайство обосновано тем, что он не намерен заниматься преступной деятельностью, имеет постоянное место жительства, больную мать, болен туберкулезом[footnoteRef:28].Что касается освобождение из-под стражи, то оно применяется в 76 % в связи с истечением предельного срока содержания под стражей.  [28: Официальный сайт Нижегородского областного суда: http://oblsudnn.ru/.] 


Изложенное позволяет сделать вывод о том, что на основании судебного решения можно изменить, отменить, освободить из-под стражи обвиняемого (подозреваемого). Освобождение из-под стражи – такое же процессуальное действие, как и заключение под стражу, и должно быть закреплено не только в федеральном законе о содержании под стражей, который относится в большей степени к уголовно-исполнительному законодательству, но и в процессуальном законе.





ЗАКЛЮЧЕНИЕ



В данной курсовой работе были подробно рассмотрены вопросы, касающиеся общей характеристики понятия меры пресечения в виде заключения под стражу, целей ее избрания, пределов применения. Также было выяснено, что уголовный процесс – это деятельность, осуществляемая по поводу и в связи с предполагаемым фактом преступления.

Уголовное правосудие осуществляется только судом. Так же можно отметить, что уголовный процесс – это деятельность государственных органов уголовного преследования и органов правосудия, связанная с применением уголовного закона к лицам, совершившим уголовно наказуемое деяние.

В ходе уголовного судопроизводства выясняется вина лиц совершивших преступление, и назначается им соответственное наказание. Однако во избежание того, что бы лицо не скрылось от наказания суд вправе применять меру уголовно - процессуального принуждения. Наиболее строгой является мера пресечения в виде заключения под стражу.

Согласно ст. 22 Конституции РФ мера пресечения содержание под стражей допускается только по судебному решению. В большинстве случаев нарушается процессуальный порядок заключения под стражу, не соблюдаются сроки содержания под стражей, грубо нарушаются права лица, к которому применена мера пресечения в виде заключения под стражу.

Заключение под стражу в качестве меры пресечения применяется только по делам, по которым может быть назначено наказание в виде лишения свободы и при наличии установленных законом условий с учетом тяжести содеянного, конкретных обстоятельств (отсутствие определенного места жительства, с учетом тяжести содеянного, опасности побега и т.д.), которые свидетельствуют, что никакая другая мера пресечения не может предотвратить попытки скрыться, помешать установлению истины или продолжению преступной деятельности.

Задержание и заключение под стражу как меры уголовно-процессуального принуждения связаны с лишением личности свободы главным образом на досудебных стадиях уголовного судопроизводства. В случае незаконного и необоснованного применения задержания и заключения под стражу это может нанести существенный ущерб правам и свободам человека и гражданина. К сожалению, при применении задержания и заключения под стражу все еще имеют место следственные и судебные ошибки, которые дорого обходятся как отдельной личности, так и государству в целом.

Таким образом, меры процессуального принуждения должны применяться не только обоснованно, но и законно, в строго установленном порядке.
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[bookmark: _Toc531364482]Введение



Актуальность выбранной темы. Как известно, в результате преобразований в 2011 году были образованы следственные аппараты в структурах четырѐх российских правоохранительных органов: при органах Следственного комитета России, при органах внутренних дел России, в органах Федеральной службы безопасности России и в органах Федеральной службы Российской Федерации по контролю за оборотом наркотиков, который из последних вышел из данного ряда. 

Однако, сформированный мощный данный государственный механизм, призванный расследовать резонансные и общественно значимые преступления против личности, в сфере противодействия коррупции и иных социально не защищенных слоев граждан, по мнению некоторых ученых, начал давать сбои. 

В настоящий момент параллельно существуют не только несколько уровней статусности предварительного следствия, но и несколько его систем, принципиально отличающихся друг от друга как практикой правоприменения, так и самим подходом к расследованию уголовных дел. 

С одной стороны, безусловно, такая организация расследования преступлений, таким образом, обеспечивает глубокую специализацию всех следственных органов, что не может сказаться положительно на качестве проводимого этими следственными органами расследования. Но, с другой стороны, распыление сил следователей по разным «головам», на наш взгляд, порождает проблемы. 

Долгое время основной функцией органов предварительного следствия являлась – функция обвинения. Сегодня законодательство стремиться наделить следователя не только функциями сбора доказательств, подтверждающих вину, а осуществлять всесторонне расследование. Роль следственного органа ОВД важна и значима, так как на долю следственного органа ОВД приходятся основное количество уголовных дел. И именно от работы следственного органа ОВД зависит последующая работа судебного органа, по принятию правильного решения по уголовному делу.

Теоретическую основу исследования составили труды следующих авторов: Болдырева У. К. , Бажанов С. В. , Воропаев А. А. , Гуценко К. Ф., Ковалев М. А. , Колоколов Н. А. , Фойницкий И. Я. , Синельщиков Ю.П.

В ходе написания работы были изучены следующие нормативно-правовые акты: Уголовно-процессуальный кодекс РФ, Уголовный кодекс РФ.

Целью работы является выяснение положения следственных органов, а также их структуры и полномочий.

Достижение поставленной цели предполагает решение следующих задач: 

· определение понятия следственных органов;

· рассмотрение структуры следственных органов;

· определение полномочий следственных органов и взаимодействие с оперативными подразделениями и прокуратурой;

Методы достижения поставленной цели: синтез, исторический, наблюдение, анализ.

Объект исследования – следственные органы.

Предметом исследования являются полномочия следственных органов.

Структурно работа включает введение, две главы, заключение, список использованной литературы.
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Вопрос о процессуальном статусе исправительных учреждений, об отнесении их к перечню органов дознания и наделения последних соответствующими полномочиями  был и остается дискуссионным.
В соответствии с п. 1 ч. 1 ст. 40 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации к органам дознания относятся органы внутренних дел Российской Федерации, а также иные органы исполнительной власти, наделенные в соответствии с федеральным законом полномочиями по осуществлению оперативно-розыскной деятельности. Статья 13 Федерального закона "Об оперативно-розыскной деятельности" предоставляет право на осуществление оперативно-розыскной деятельности оперативным подразделениям Федеральной службы исполнения наказания. 

То есть, по сути, ФСИН - это центральное подразделение уголовно-исполнительной системы, и по буквальному толкованию положений, содержащихся в ст. 40 УПК и ст. 13 Федерального закона "Об оперативно-розыскной деятельности", только данное подразделение во всей системе имеет право осуществлять полномочия органа дознания. Однако такие полномочия в большей степени необходимы ИУ, на территории которых совершаются преступления.

Представляется, что обозначенная проблема может быть решена путем внесения изменений в п. 8 ст. 13 Федерального закона "Об оперативно-розыскной деятельности", который необходимо изложить в следующей редакции: "учреждения и органы Федеральной службы исполнения наказания".

Статья 8 Закона "Об учреждениях и органах, исполняющих уголовные наказания в виде лишения свободы" носит бланкетный характер и ссылается на Положение о федеральном органе УИС, структура и предельная численность которого утверждаются Президентом Российской Федерации. Однако и данная норма не содержит упоминания о соотношении уголовно-исполнительной системы и ФСИН. 

Обращение же к указанному положению также не проливает свет на искомую взаимосвязь. Единственным связующим звеном в рассматриваемой цепи являются общие задачи, решаемые ФСИН и УИС, связанные с исполнением наказания, однако, как показывает практика, подобного рода связи не всегда означают принадлежность к одной системе. Подобное положение вызывает споры, суть которых сводится к следующему. Несмотря на то, что ст. 40 УПК РФ относит учреждения и органы ФСИН к органам дознания, последние не соответствуют определению органа дознания, которое содержится в ст. 5 УПК РФ. Основное несоответствие усматривается в отсутствии такого полномочия, как осуществление дознания. При этом не совсем ясна логика законодателя, который в ст. 40 УПК РФ выделяет органы дознания (куда входят учреждения и органы ФСИН). Разрешить данную проблему предлагается путем внесения изменений в УПК РФ, которые позволят ввести должность дознавателя в ИУ. 

В соответствии с ч. 1 ст. 157 УПК РФ при наличии признаков преступления, по которому производство предварительного следствия обязательно, орган дознания в порядке, установленном законом, возбуждает уголовное дело и производит неотложные следственные действия. 

При этом в п. 5 ч. 2 ст. 157 УПК РФ указывается, что начальники учреждений и органов уголовно-исполнительной системы производят неотложные следственные действия по уголовным делам о преступлениях против установленного порядка несения службы, совершенных сотрудниками соответствующих учреждений и органов, а равно о преступлениях, совершенных в расположении указанных учреждений и органов иными лицами.
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1.2.Органы, осуществляющие предварительное расследование



Следственная деятельность является специализированной практической юридической деятельностью. Её целью является правовая охрана главных социальных ценностей личности, общества и государства, а также определение истины при расследовании правонарушений и преступлений, предание виновных в нарушении законодательства суду.

Раскрытие и расследование преступлений осуществляются путем отыскивания, сбора, закрепления, проверки, оценивания доказательств и обоснования ими выводов и решений по делу.

Осуществляет следственную деятельность следственный аппарат. Следственный аппарат действует в нескольких ведомствах: в прокуратуре, в органах внутренних дел, а также в службе безопасности. 

Следственный аппарат состоит из структурных единиц на уровне района, округа, субъекта Федерации, Федерации.

Для характеристики следственных органов важно знать, что к какому бы ведомству ни принадлежал конкретный следователь, каким бы он ни обладал классным чином, воинским или специальным званием, какую бы должность он ни занимал — при расследовании конкретного уголовного дела он обязан подчиняться единым требованиям законов, в первую очередь требованиям, предусмотренным Конституцией Российской Федерации и Уголовно-процессуальным кодексом Российской Федерации.[footnoteRef:1] [1:  Гуценко К. Ф., Ковалев М. А. Правоохранительные органы. Учебник для юридических вузов и факультетов. Издание 5-е. Под ред. К. Ф. Гуценко. М.: Издательство "Зерцало", 2000. С. 22.] 


Главной задачей работы следственных органов независимо от того к какому ведомству они относятся, является расследование преступлений. Эта задача разделяется и конкретизируется уголовно-процессуальным законодательством, подследственностью, то есть кругом преступлений, которые они должны расследовать, кроме того подчиненностью основным задачам того ведомства, к которому они принадлежат, его условиям работы.

Основной  вид профессионального труда следователя - расследование уголовных дел. Эта деятельность чрезвычайно разнообразна, следователи специализируются на различных группах преступлений. Специализация определяется ведомственной принадлежностью и положением. Следователи Министерства внутренних дел занимаются делами, которые нуждаются в широком оперативном обслуживании.

В связи с принятием УПК РФ в 2001 г. произошло значительное расширение процессуальных полномочий руководителя следствия (например, появилось такое полномочие, как отменять необоснованные постановления следователя о приостановлении предварительного следствия). Дальнейшее развитие процессуальной фигуры руководителя следствия произошло с принятием Федерального закона от 5 июня 2007 г. № 87-ФЗ, внесшим в УПК РФ существенные изменения, в том числе было введено понятие «руководитель следственного органа», которому были переданы от прокурора основные полномочия по процессуальному руководству расследованием. Появление в уголовном процессе фигуры руководителя следственного органа в определенном смысле является дискуссионным вопросом. 

Профессор Н.А. Колоколов отмечает, что в современном понимании командиров и начальников над судебными следователями до 1917 г. не было. Да и быть не могло, поскольку не может быть начальников над судьями, а следователь в первую очередь выполняет функции судьи.[footnoteRef:2]  [2:  Колоколов Н. А. Актуальные проблемы защиты прав, свобод и законных интересов личности в уголовном процессе: в призме результатов мониторинга 2008–2009 гг. М.: Юрист, 2009. С. 34.] 


Далее Н.А. Колоколов замечает: «Суть проблемы – не в наименовании должности такого руководителя, а в наличии либо отсутствии у него права на вмешательство в процессуальную деятельность следователя». 

Фойницкий И.Я. так описывал подчиненность следователя в царский предреволюционный период Российского государства: «При производстве следственных действий судебные следователи состояли под наблюдением прокуратуры и в иерархической подчиненности окружному суду и судебной палате. Окружной суд в уголовном его отделении рассматривал жалобы на следователей и разрешал представления по вопросам, превышающим их компетентность. Судебная палата в камере предания суду есть высший орган предварительного производства».[footnoteRef:3] Как бы то ни было, но за более чем пятидесятилетнюю историю существования фигуры руководителя следствия никаких отступлений законодателя в плане закрепления его положения в законе не было.  [3:  Фойницкий И. Я. Курс уголовного судопроизводства. СПб., 1996. С. 54.] 


Наоборот, в последние десять лет мы видим существенное укрепление правового статуса руководителя следственного органа. Можно сделать промежуточный вывод: руководящее начало в предварительном расследовании не потеряло своей актуальности и продолжает развиваться и укрепляться.[footnoteRef:4]  [4:  Болдырев У. К. Руководство как функция организаторской деятельности начальника территориального органа МВД России // Труды Академии управления МВД России. 2016. № 3 (39). С. 4-5.] 


Аналогичная история складывается и с такой процессуальной фигурой, как начальник органа дознания. В УПК РСФСР использовался термин «орган дознания», а отдельные полномочия начальника органа дознания стаи указываться в нормах УПК РСФСР лишь с введением в него главы 34 «Протокольная форма досудебной подготовки материалов», где в ст.ст. 415, 416 УПК РСФСР были указаны некоторые его полномочия. В УПК РФ в 2001 г. было дано в ст. 5 понятие начальника органа дознания, в отдельных нормах закона были указаны его полномочия, но полностью не систематизированы. После этого на законодательном уровне полномочия начальника органа дознания существенно не уточнялись и не детализировались, а Федеральный закон от 06.06.2007 № 90-ФЗ «О внесении изменений в Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации» ввел новую процессуальную фигуру – начальника подразделения дознания, который также осуществляет процессуальное руководство. Это способствовало переосмыслению роли в уголовном процессе начальника органа дознания. В научной литературе появились мнения, согласно которым начальник органа дознания осуществляет процессуальное руководство дознавателями опосредовано через начальника подразделения дознания.[footnoteRef:5]  [5:  Бажанов С. В. Влияние структуры Министерства внутренних дел Российской Федерации на формирование уголовно-процессуального понятийного аппарата // Российский следователь. 2013. № 24. С 31.] 


Но уже в 2015 г. Федеральный закон от 30 декабря 2015 г. № 440-ФЗ[footnoteRef:6] «О внесении изменений в Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации в части уточнения полномочий начальника органа дознания и дознавателя» дополнил УПК РФ новой ст. 40.2, в которой закрепил более детально и в систематизированном виде уголовно-процессуальные полномочия начальника органа дознания. Все это способствовало усилению и формированию руководящего начала в предварительном расследовании уголовных дел. Эта обусловленная потребностями практики тенденция, сформировавшаяся за прошедшие пятьдесят лет, усилилась в период с 2007 г. по 2015 г. и будет только нарастать, поскольку система процессуального руководства еще не до конца оформилась, а расследование преступлений в настоящее время без осуществления процессуального руководства невозможно. В отмеченный исторический период произошла персонификация субъектов процессуального руководства: уточнено наименование такого субъекта, как руководитель следственного органа; введен в процесс начальник подразделения дознания; детализирован и систематизирован правовой статус начальника органа дознания. Но все-таки утверждать, что персонификация процессуального руководства произошла окончательно – нельзя.  [6:  О внесении изменений в Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации в части уточнения полномочий начальника органа дознания и дознавателя: Федеральный закон от 30 декабря 2015 г. № 440-ФЗ // СЗ РФ. № 1 (часть I). Ст. 60. ] 


Например, УПК РФ выделяет вышестоящего руководителя следственного органа и руководителя вышестоящего следственного органа, а среди руководителей органов дознания такого ранжирования нет. Кроме того, процессуальное руководство дознанием осуществляют прокурор, начальник органа дознания и начальник подразделения дознания, что ставит вопрос об особенностях участия каждого из вышеназванных субъектов в процессуальном руководстве дознанием. 

Федулова И.И., рассуждая о полномочиях начальника органа дознания и его взаимоотношениях с начальником подразделения дознания и дознавателем, отмечает, что в настоящее время УПК РФ не регулирует ситуацию, при которой дознавателю поступают одновременно указания начальника подразделения дознания и начальника органа дознания, которые могут быть противоположны. Федулова И.И. обоснованно отмечает, что на первый взгляд может показаться, что проблемы нет, поскольку в системе ОВД указания вышестоящего руководителя всегда обязательны по отношению к нижестоящим. Она считает, что начальник органа дознания, имея иные многочисленные функции, в силу своей загруженности может не владеть в полной мере вопросами уголовно-процессуальной деятельности дознавателей и предлагает ст. 41 УПК РФ дополнить следующим положением: «В случае поступления одновременно указаний от начальника подразделения дознания и начальника органа дознания о направлении расследования, производстве следственных действий, об избрании меры пресечения, о квалификации преступления и объеме обвинения дознаватель должен выполнить указания вышестоящего руководителя».
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Основное количество уголовных дел о преступлениях, совершённых в условиях неочевидности, возбуждается по результатам оперативно- розыскной деятельности (далее – ОРД) и в дальнейшем требует активного оперативного сопровождения предварительного следствия. В связи с этим правовые и организационные вопросы взаимодействия следователя с органами, осуществляющими ОРД, постоянно находятся в сфере профессионального интереса, как сотрудников практических органов, так и научного сообщества. 

Указанное взаимодействие может классифицироваться на процессуальное и не процессуальное. Первый вид основан на установленном ч. 1 ст. 144 и п. 4 ч. 2 ст. 38 УПК России процессуальном полномочии следователя давать органу дознания обязательные для исполнения письменные поручения о производстве оперативно-розыскных мероприятий (далее – ОРМ) соответственно в стадиях возбуждения уголовного дела и предварительного расследования. 

Не процессуальное взаимодействие осуществляется в формах: планирования, выдвижения следственных версий, консультаций по вопросам использования результатов ОРД при производстве следственных и иных процессуальных действий и др. Существует также специфическая форма взаимодействия – следственно-оперативная группа, в рамках которой сочетаются процессуальное и не процессуальное взаимодействие. 

Следует отметить, что правовые проблемы взаимодействия «следователь – оперативное подразделение» начинается уже на этапе документирования сотрудниками указанных подразделений преступной деятельности. Речь идёт об определении степени готовности результатов ОРД для представления их следователю в порядке ст. Федерального закона от 12 августа 1995 г. № 144-ФЗ «Об оперативно-розыскной деятельности». Как известно, критерии готовности перечислены в п. 18 межведомственной Инструкции «О порядке представления результатов оперативно - розыскной деятельности органу дознания, следователю или в суд». 

Несмотря на то, что эти критерии едины как для оперативного подразделения, представляющего результаты ОРД, так и для следователя, в силу целого ряда объективных причин, прежде всего, различия критериев оценки результатов служебной деятельности, уголовно-процессуальная оценка степени готовности представляемых материалов следователем, несущем всю полноту за законность и обоснованность принимаемого процессуального решения, может не совпадать с оценкой сотрудников оперативного подразделения, с точки зрения которых, например, самого факта «захвата» взяткополучателя или посредника «с поличным» вполне достаточно для возбуждения уголовного дела. 

Возникает вопрос: возможно ли преодолеть такие различия в правовой оценке результатов ОРД? Ведомственные нормативные акты не только допускают, но и прямо представляют оперативному подразделению право обращения к руководителю следственного органа за помощью в правовой оценке имеющейся оперативной информации, а также за иными необходимыми рекомендациями. Однако при всей логической обоснованности такого подхода он неоднократно подвергался критике со стороны ряда учёных, по мнению которых установленная практика не предусмотрена Законом об ОРД, а статьи 38, 39 и иные нормы УПК России не предоставляют следователю и руководителю следственного органа право и не возлагают на него обязанность подобного консультирования сотрудников оперативных подразделений. 

По нашему мнению, названные и другие поддерживающие их точку зрения учёные несколько заблуждаются в оценке соответствующих подзаконных нормативных актов, поскольку в данном случае речь идёт об организационных аспектах взаимодействия следственных и оперативных подразделений, что как раз и входит в область ведомственного регулирования. С различными критериями оценки связана и другая проблема, столь же хорошо известная учёным и практическим работникам, - установление наличия или отсутствия признаков провокации преступления (например, получения или дачи взятки) при производстве ОРМ. 

Несмотря на давно опубликованную практику Конституционного Суда Российской Федерации, Европейского Суда по правам человека и Верховного Суда Российской Федерации, свидетельствующую о категорическом неприятии судами провокационных проявлений в какой бы то ни было степени, некоторые учёные отстаивают позицию о допустимости в некоторых ситуациях элементов провокации со стороны правоохранительных органов. 

Представляется, те обстоятельства, могут рассматриваться как элементы обоснования проведения ОРМ, но никак не для провокации преступления. Для следователя критериями оценки отсутствия или наличия признаков провокации могут служить положения, изложенные в Обзоре судебной практики по уголовным делам о преступлениях, связанных с незаконным оборотом наркотических средств, психотропных, сильнодействующих и ядовитых веществ, утверждённом Президиумом Верховного Суда Российской Федерации 27 июня 2012 г.[footnoteRef:7] Помимо этого требуется тщательная проверка представленных результатов ОРД на предмет соблюдения требований Закона об ОРД при производстве соответствующих ОРМ, в особенности ограничивающих конституционные права личности. Эффективному взаимодействию следователя и оперативных подразделений мешают и совершенно различные критерии оценки результатов служебной деятельности.  [7:  Воропаев А. А. Взаимодействие следователя и оперативно-розыскных подразделений: понятие, виды и формы // Наука и образование: хозяйство и экономика; предпринимательство; право и управление. 2013. № 3 (34).] 


Так, с момента предъявления обвинения лицу преступление в оперативно-розыскном понимании считается раскрытым и поэтому зачастую руководители оперативных подразделений считают миссию подчинённых выполненной и в дальнейшем инициативная работа фактически прекращается, а письменные поручения следователя выполняются формально, а иногда и вообще не исполняются, и на поручение следователя ему даётся ответ, что принятые меры оказались безрезультатными.

 В таких случаях остаётся лишь либо «прояснять ситуацию» при личном контакте следователя и оперативного сотрудника (руководителя следственного органа и начальника органа дознания), либо апеллировать к соответствующему прокурору, поскольку последний имеет полномочие по проверке дел оперативного учёта, в частности, при поступлении информации о ненадлежащем исполнении поручения следователя, руководителя следственного органа, дознавателя, органа дознания по уголовным делам. 

В связи с изложенным представляется необходимым вспомнить имевшую в недавнем прошлом дискуссию учёных и практических сотрудников по вопросу о допустимости и пределах ознакомления следователя с оперативно - розыскной информацией, что, в принципе, можно рассматривать как форму взаимодействия между следователем и оперативным подразделением. Опрос следователей органов внутренних дел показал, что их значительная часть (72% от числа опрошенных) считают необходимым законодательное закрепление такой возможности, естественно, с соблюдением режима секретности. 

Аналогичный опрос оперативных сотрудников выявил зеркально противоположную ситуацию – большинство из них считают, с одной стороны, такое ознакомление нежелательным из опасения утечки конфиденциальной информации как по конкретному делу оперативного учёта (далее – ДОУ), так и сведений об организации, тактике и методике ОРД в целом. С другой стороны, руководители оперативных подразделений считают, что они достаточно профессиональны для того, чтобы самостоятельно определить, какие данные могут иметь значение для расследования уголовного дела и поэтому могут быть представлены следователю. 

Безусловно, конспирация ОРД должна быть обеспечена. Вместе с тем в ДОУ зачастую находится информация, оказывающая существенное влияние на формирование обоснованных следственных версий, очерчивающая круг потенциальных свидетелей, дающая основание предполагать наличие соучастников обвиняемого, позволяющая сделать определённые выводы о способе совершения преступления и его маскировки и наиболее вероятных способах противодействия предварительному следствию и т.д. Указанная информация в силу объективных и субъективных причин не становится достоянием следователя, что негативно сказывается на ходе предварительного следствия. 

В связи с этим полагаем, что такая форма взаимодействия, как ознакомление с материалами ДОУ, ведущегося при оперативном сопровождении предварительного расследования, должна быть доступна следователю с соблюдением требований защиты государственной и служебной тайны и, конечно же, исключать возможность доступа к сведениям о лицах, оказывающих на конфиденциальной основе содействие оперативным подразделениям, а также о внедрённых в организованные преступные группы или в преступные сообщества штатных негласных сотрудниках органов, осуществляющих ОРД. 

Ссылки на необходимость соблюдения режима секретности и требований конспирации нельзя признать достаточно состоятельными и потому, что если эти требования обеспечены в отношении прокурора, осуществляющего надзор, то непонятно, почему презюмируется невозможность этого в отношении следователя. 

Представляется, что рассматриваемая форма взаимодействия должна найти соответствующее законодательное закрепление. Наконец, не следует пренебрегать такой формой взаимодействия, как обсуждение следователем и оперативным сотрудником тактики следственного или иного процессуального действия, предпринимаемого на основе результатов ОРД. 

Такие обсуждения позволят: 1) предотвратить или в необходимой степени минимизировать риск установления заинтересованными лицами источника оперативной информации или утечки сведений об организации и тактике ОРД; 2) использовать результаты ОРД с максимальной эффективностью; 3) заранее определить возможность использования результатов ОРД в доказывании по уголовному делу. По убеждению авторов статьи, тема взаимодействия следователя и оперативного подразделения в досудебных стадиях уголовного судопроизводства, далеко не исчерпывающаяся рассмотренными аспектами, является самостоятельным предметом комплексного научного исследования учёными - процессуалистами и учёными, специализирующимися в теории ОРД. 

Виды процессуального взаимодействия носят исчерпывающий перечень и указаны в статье 38 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, а именно: 1) выполнение органами дознания поручений следователя о производстве следственных действий; 2) выполнение органами дознания поручений следователя об исполнении постановлений о задержании, приводе, аресте, о производстве иных процессуальных действий; 3) выполнение органами дознания поручений следователя о проведении оперативно-розыскных мероприятий; 4) оказание органами дознания содействия следователю при производстве процессуальных действий. Также в ч. 1 ст. 152 УПК РФ говорится о том, что следователь может поручить производство следственных или розыскных действий в другом месте органу дознания, который обязан выполнить поручение следователя в срок не позднее 10 суток. Необходимо отметить, что следователь может давать поручение о производстве не всех следственных или розыскных действий. Некоторые являются лишь прерогативой следователя, по сложившейся следственной практике, хоть на это и нет прямого указания в законе. 

Круг не процессуальных видов совместной работы подразделений намного шире и не имеет отражения в Уголовно-процессуальном кодексе РФ. На практике наиболее распространенными являются: обмен информацией, взаимное консультирование по отдельным вопросам работы, выполнение заданий, участие в тактических операциях, совместное изучение и оценка имеющихся материалов раскрываемого дела. Могут иметь место и другие способы не процессуального взаимодействия. По результатам опроса практических работников, совместная работа является слабым звеном в организации раскрытия и расследования преступлений. Многие из сотрудников утверждают, что именно из-за не результативности взаимодействия преступления остаются нераскрытыми. Существуют пробелы в совместном обмене информацией между сотрудниками разных подразделений, а также несогласованность при проведении следственных действий. Сотрудники оперативных подразделений могут несвоевременно и не качественно выполнять поручения следователя, а следователь в свою очередь нерешительно, с неоправданным недоверием принимает результаты проведенной оперативниками работы. Со стороны следователя имеются недочеты при составлении и направлении поручений органу дознания. 

Поручение – это установленная законом форма целенаправленного, эффективного взаимодействия. Нередки случаи, когда направленные следователем поручения носят формальный характер и не содержат в себе конкретных задач, которые необходимо решить органу дознания, что приводит к путанице работы исполнителя и неоднозначности полученных результатов. 

Другой проблемой сотрудничества является то, что работники следственного и оперативного аппарата подчиняются разным руководителям. При этом идет негласная борьба за то, кто первый доложит своему начальнику о раскрытом преступлении. 

Каждый участник расследования «тянет одеяло на себя», что существенно мешает общему делу, причина тому так называемая палочная система, которая существует в настоящий момент, и каждый руководитель обязан докладывать вышестоящему начальнику о количестве проделанной работы. 



[bookmark: _Toc531364488]2.2.Особенности взаимодействия органов предварительного следствия и прокуратуры

Надзор на стадии возбуждения уголовного дела всегда был одним из наиболее приоритетных и сложных направлений прокурорского надзора, так как именно на данной стадии уголовного процесса правоохранительными органами проверяется вся достаточность и полнота проверки информации, представленной в сообщении о преступлении. К сожалению, на практике на данной стадии имеют место различные злоупотребления и нарушения уголовно-процессуального закона со стороны работников правоохранительных органов, которые имеют очень разнообразные причины возникновения. 

Такими причинами могут быть, например, не желание портить статистические показатели раскрываемости преступлений, личная неприязнь к потерпевшему и др. Данные нарушения в итоге приводят к печальным последствиям. Например, если не принято на рассмотрение заявление или скрыто от регистрации сообщение о преступлении, то упускается возможность начала процессуальной деятельности по расследованию совершенного преступления. Преступник чувствует свою безнаказанность и превосходство, а потерпевший может сам встать на преступный путь, совершив самосуд. 

Рассмотрение сообщения о преступлении является содержанием стадии возбуждения уголовного дела. Анализируя формулировку ч. 1 ст. 144 УПК РФ можно сделать вывод, что содержание данной стадии включает в себя прием и регистрацию сообщений, проверку первичной информации и принятие решения о возбуждении уголовного дела[footnoteRef:8].  [8:  Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации от 18.12.2001 № 174-ФЗ (ред. от 06.07.2016) (с изм. и доп., вступ. в силу с 01.09.2016) [Элект Агутин А.В., Куликова Г.Л., Агеев А.Н. Организация прокурорского надзора на стадии возбуждения уголовного дела: монография. – М., 2010. – 202 с. ронный ресурс]. – Доступ из СПС Консультант Плюс.] 


Тактика и методика прокурорского надзора всегда тесно взаимосвязаны между собой. Тактика подразумевает определение и реализацию знаний, наилучших методов и приемов на практике осуществления прокурорского надзора с учетом сложившихся фактических обстоятельств и имеющейся информации. 

Методика прокурорского надзора включает в себя совокупность отработанных на практике и закрепленных в законе методов и приемов, применяемых прокурорскими работниками для осуществления надзора на конкретном направлении. Именно выработка и применение эффективных практических методик прокурорского надзора является мощным инструментом выявления и устранения правонарушений. 

Эффективная борьба с преступностью не возможна без строгого учета и регистрации всех преступлений и сообщений о них. Отсутствие должной реакции правоохранительных органов на поступившую информацию о признаках подготовки и совершения преступления является нарушением прав потерпевшего, подрывом авторитета правоохранительных органов и утрате доверия общества к ним. В связи с этим большое значение имеет проведения прокурорских проверок исполнения законов при приеме, регистрации, рассмотрении и разрешении заявлений и сообщений о готовящихся преступлениях. 

Одним из оснований для проведения прокурорских проверок служат заявления и сообщения граждан о фактах отказа в приеме и регистрации сообщений о преступлениях уполномоченными работниками правоохранительных органов. 

Формирование и укрепление доверия рядового гражданина к деятельности органов прокуратуры, по мнению автора, также является одной из приоритетных задач не только науки прокурорского надзора, но и всей правоохранительной системы Российской Федерации. 

Также поводом для прокурорской проверки в данном направлении надзора могут быть: информация, полученная прокурорскими работниками из СМИ, задание прокурора субъекта Российской Федерации (например, прокурора Красноярского края). 

Проверка может быть проведена по установленному плану работы районной прокуратуры на конкретный период времени. 

Уголовно-процессуальное законодательство, наделив прокурора полномочиями по осуществлению надзора за соблюдением установленного порядка разрешений заявлений и сообщений о совершенных и готовящихся преступлениях, не предусмотрело совершенного правового механизма реализаций данных полномочий. Основным нормативно-правовым актом для прокурорских работников является приказ Генерального прокурора Российской Федерации от 5 сентября 2011 года № 277 «Об организации прокурорского надзора за исполнением законов при приеме, регистрации и разрешении сообщений о преступлениях в органах дознания и предварительного следствия»[footnoteRef:9].  [9:  Приказ Генпрокуратуры России от 05.09.2011 № 277 (ред. от 08.06.2015) «Об организации прокурорского надзора за исполнением законов при приеме, регистрации и разрешении сообщений о преступлениях в органах дознания и предварительного следствия» [Электронный ресурс]. – Доступ из СПС Консультант Плюс] 


При организации прокурорских проверок на данном направлении также необходимо руководствоваться совместным приказом Генерального прокурора РФ № 80 и Министра внутренних дел Российской Федерации № 725 «Об усилении прокурорского надзора и ведомственного контроля за процессуальными решениями при рассмотрении сообщений о преступлениях» от 12 сентября 2006 года. 

Следует отметить, что с принятием Федерального закона от 5 июня 2007 года № 87-ФЗ «О внесении изменений в Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации и Федеральный закон «О прокуратуре Российской Федерации» прокурор был лишен многих процессуальных полномочий, прежде всего, права возбуждать уголовные дела. Хотя мировая практика и история становления и развития прокурорского надзора нашего государства подтверждает, что данное право необходимо вернуть, существующая современная модель прокурорского надзора не идеальна и определенные предпосылки и попытки для ее изменения в обратную сторону имеются[footnoteRef:10].  [10:  Синельщиков Ю.П. Перспективы развития законодательства о прокуратуре в сфере досудебного уголовного производства / Ю.П. Синельщиков // Журнал «Законность». – октябрь 2015. – № 10 (972). – С. 6-9.] 


В соответствии с УПК РФ, сразу после возбуждения уголовного дела копия соответствующего постановления направляется прокурору, который вправе признать данное процессуальное решение органов предварительного расследования незаконным или необоснованным и отменить соответствующее постановление. Тем самым обеспечивается незамедлительная оценка материалов проверки заявления (сообщения) о преступлении, признание законности решения о возбуждении уголовного дела и оперативное осуществление расследования. Этой задаче необходимо подчинить всю организацию прокурорского надзора, на что обращено внимание в Приказе Генерального прокурора России от 02.06.2011 №162 «Об организации прокурорского надзора за процессуальной деятельностью органов предварительного следствия».

Все поступившие в прокуратуру копии постановлений о возбуждении уголовного дела и материалы к ним подлежат учёту в соответствующих книгах (приложение № 2 к указанному выше Приказу), которые должны вестись раздельно по ведомствам. Следовательно, основная информация об уголовных делах, возбуждённых в связи с совершением преступления в сфере незаконного оборота наркотиков, будет сгруппирована в книгах учёта постановлений.

Важное организационное значение имеет надзорное производство, которое содержит копии основных процессуальных документов и актов прокурорского реагирования. Для надлежащей организации надзора необходимо добиваться своевременности поступления в прокуратуру копий основных процессуальных документов и уведомлений по делам о незаконном обороте наркотиков, что позволяет прокурору быть в курсе хода расследования, дает основания решать вопрос об истребовании уголовного дела для проверки законности расследования и применения мер прокурорского реагирования.

Для примера приведем осуществление прокурорского надзора в Федеративной Республике Германия. В соответствии с параграфом 152 УПК ФРГ прокуратуре принадлежит исключительное право обвинения. Она обязана вмешиваться в преследование всех преступных деяний, прокурор получает сведения о преступлении от граждан путем принятия заявлений, в том числе об уголовном преследовании (параграф 158 УПК ФРГ), а также через уведомление полицией. Прежде чем вынести решение о возбуждении обвинения, прокуратура ФРГ должна расследовать обстоятельства дела самостоятельно или посредством полиции. 

Часть утраченных полномочий была возложена на руководителя следственного органа. Однако на качество современного предварительного расследования проведенные преобразования не повлияли в лучшую сторону. Качество предварительного расследования и уровень профессиональной подготовки дознавателей и следователей необходимо повышать и постоянно совершенствовать. 

Возможно, необходимо пересмотреть критерии отбора сотрудников на должности дознавателей и следователей, упростить на законодательном уровне взаимодействие между различными ведомствами и организациями при необходимости получения недостающей информации не только при расследовании уже возбужденного уголовного дела, но и при проверке сообщения о преступлении. 

Не менее важен в рамках стадии возбуждения уголовного дела прокурорский надзор за законностью и обоснованностью процессуальных решений о возбуждении уголовного дела и об отказе в возбуждении уголовного дела. Стадия возбуждения уголовного дела начинается с принятия сообщения о преступлении. 

Далее проводится проверка сообщения о преступлении, которая должна быть проведена в течение трех суток со дня поступления указанного сообщения. Она может быть продлена до десяти суток, а в отдельных (указанных в законе) случаях до тридцати суток (ч. 1 ст. 144 УПК РФ). 

Нарушение процессуальных сроков является нарушением закона. Постановление о возбуждении уголовного дела орган дознания, дознаватель, руководитель следственного органа, следователь выносят при наличии поводов и оснований, предусмотренных в ст. 140 УПК РФ. 

Копия постановления о возбуждении уголовного дела в соответствии с ч. 4 ст. 146 УПК РФ должна быть направлена прокурору незамедлительно. 

Признав принятое решение о возбуждении уголовного дела не законным и не обоснованным, прокурор в срок не позднее 24 часов с момента поступления материалов проверки отменяет его своим мотивированным постановлением, копия которого направляется должностному лицу, принявшему незаконное решение. 

Вынесение незаконных решений об отказе в возбуждении уголовного дела – наиболее распространенный вид нарушений на стадии возбуждения уголовного дела. Прокурорскими работниками, уполномоченными осуществлять надзор в этой области, проверяется каждый отказной материал после вынесения постановления об отказе в возбуждении уголовного дела в течение 5 суток на предмет законности вынесения принятого решения (ч. 6 ст. 148 УПК РФ). 

Необходимо изучить все представленные в материале проверки сведения. За сутки поступает десятки таких материалов, некоторые из них проверяются лишь на пятые сутки. Признав решение дознавателя об отказе в возбуждении уголовного дела незаконным и не обоснованным, прокурор должен вынести мотивированное постановление об его отмене, в котором он излагает свое мнение о необходимости возбуждения уголовного дела, либо возобновления проверки. 

В результате тратится гораздо больше времени, если бы прокурор обладал правом возбуждения уголовного дела, следовательно, процесс установления истины по делу затягивается уже на стадии возбуждения уголовного дела, а в некоторых случаях становится просто невозможен. Качество собранных материалов проверки сообщения о преступлении при осуществлении прокурорского надзора играет первостепенную роль.

 Отказ в возбуждении уголовного дела может быть обжалован прокурору, руководителю вышестоящего следственного органа или в суд в порядке, установленном ст. 124 и 125 УПК РФ. 
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Следственные органы внутренних дел осуществляют одну из самых важных функций. Они расследуют преступления, и таким образом защищают права и свободы граждан. Следственные органы при Министерстве Внутренних Дел имеют сложную структуру, благодаря которой могут выполнять свои полномочия на всей территории Российской Федерации. 

Следственная деятельность представляет собой специальный вид социальной практики, заключающийся в познании событий противоправного характера с помощью соответствующих законодательству приемов и средств, включая их принудительную реализацию в случаях совершения противодействия расследованию преступлений.

Сущность следственной деятельности заключается в том, что она направлена на сбор и проверку доказательств, которые связаны с расследованием различных правонарушений. 

Следственная деятельность осуществляется строго в соответствии с законом и проходит в рамках предусмотренных им процедур.

Следственные органы внутренних дел включают в себя как органы на федеральном уровне, так и на уровне субъектов – следственные управления и муниципальном уровне – отделы. Они имеют свои специализированные полномочия, которые помогают осуществлять защиту прав и свобод граждан.

Вопрос о  функциях следователя в научном сообществе поднимается регулярно. Это связано с тем, что в деятельности следователя сосредоточены противоположные функции такие, как обвинение, защита, разрешение уголовного дела, противоречащие законам психологии и логике человека. 

В функцию уголовного преследования в рамках состязательного уголовного процесса входят следующие полномочия, осуществляемые стороной обвинения, тем самым образуя структуру уголовного преследования состязательного уголовного процесса:

 1. Сторона обвинения осуществляет поиск информации, указывающей на лицо, совершившее преступление, и изобличающей его. В данном случае сторона обвинения осуществляет сбор информации, заключающейся в обнаружении и изъятии информации. А фиксацию информации, то есть процесс легализации информации в доказательства, осуществляет независимый от стороны обвинения и защиты, не относящийся к ним субъект уголовного процесса. В учениях о состязательности независимым субъектом уголовного процесса является представитель судебного ведомства. По нашему мнению, независимым субъектом уголовного процесса может быть не только представитель судебного ведомства, но и иной субъект уголовного процесса, не относящейся ни к одной из сторон. 

2. Именно сторона обвинения является инициатором привлечения лица в качестве обвиняемого, инициатором применения к подозреваемому, обвиняемому мер уголовно-процессуального принуждения, а также инициатором по ограничению иных конституционных прав и свобод граждан.

 В этом случае сторона обвинения должна обосновать достаточность обвинительных доказательств перед независимым субъектом уголовного процесса, для придания лицу статуса подозреваемого или обвиняемого и применения к нему мер принуждения, а также для ограничения иных конституционных прав граждан. 

Следовательно, сторона обвинения не вправе принимать решения, порождающие или прекращающие процессуальные отношения со стороной защиты. В настоящий период времени следователь является должностным лицом, уполномоченным в пределах компетенции, предусмотренной УПК РФ, осуществлять предварительное следствие по уголовному делу (ч.1 ст.38 УПК). 

В ст.38 УПК РФ закреплен основной перечень полномочий следователя при производстве по уголовному делу. Анализ данной статьи позволяет говорить о наличии у следователя розыскных полномочий, за исключением тех, которые требуют получения судебного решения. 

Полномочия следователя, которые требуют получение судебного решения, являются процессуальными полномочиями следователя, относящимися к функции уголовного преследования в рамках состязательного процесса, так как следователь выступает инициатором и обосновывает достаточность обвинительных доказательств перед независимым субъектом, то есть судом. Все изложенное выше позволяет сделать вывод, что к процессуальным полномочиям следователя, относящимся к процессуальным функциям следователя относятся все действия следователя по сбору доказательств в рамках расследования уголовного дела.

Оценивая в целом организацию работы по раскрытию и расследованию преступлений, которую осуществляют следственные органы, можно сказать об их большой значимости при сложной криминогенной ситуации в стране. Рост преступности, особенно ее наиболее опасных и организованных форм, делает деятельность следственных органов важной частью жизни общества. Они  обеспечивают охрану общественного порядка, защиту прав и свобод граждан.
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ВВЕДЕНИЕ

Успешное выполнение задач, стоящих перед пенитенциарными учреждениями, в решающей степени зависит от состояния работы по подбору, расстановке и воспитанию кадров, от их общеобразовательной и профессиональной подготовки, общей и правовой культуры, дисциплинированности и исполнительности.

Объектом исследования выступают общественные отношения в области правонарушений среди сотрудников уголовно-исполнительной системы, а так же меры профилактики по их предотвращению.

Предметом исследования являются теоретические положения находящихся в открытом доступе  по вопросам правонарушений в служебной деятельности сотрудников УИС,  особенностей в расследование правонарушений и применение к ним профилактических мер.

Целью данной курсовой является теоретическое изучение  правонарушений при несении службы, а так особенностей проведения проверок по данным фактам и изучение мер профилактики .

Задачами:

1. Изучение грубых и других правонарушений правил несения службы 

2. Рассмотрение оснований для проведения служебных проверок 

3. Изучение особенностей проведения служебных проверок 

4. Изучение профилактических мер для предотвращения грубых и иных правонарушений несения службы 

Методология и методика исследования . Методическую базу исследования составили общенаучные методы познания, а так же частно научные методы: исторический, социологический, системный, сравнительно-правовой, аналитический 

Теоретическую основу исследования составили труды известных специалистов, в области пенитенциарной системы, такие как  Антонян Ю.М , Абдулакимова А.Н , Андреев Ю.В. , Пертли В.А. , Дудуния Н. Т. , Хрипушин Э. Н. , . Бодяков В. Н. , Пагурец А. С. , Аксенова А. В. , Стебенева Е. В.

Структура данной работы состоит из введения, трех глав, заключения и списка используемой литературы.


ГЛАВА 1 ПРЕСТУПЛЕНИЯ И ГРУБЫЕ НАРУШЕНИЯ ДОПУСКАЕМЫЕ СОТРУДНИКАМИ П

По данным ведомственной статистической отчетности ФСИН России за 4 квартал 2017 г.,сотрудниками уголовно-исполнительной системы было допущено 60837 нарушений служебной дисциплины , а в 2016 данный показатель был 61110, снижение составило 0,45%.[footnoteRef:1] [1:  Е. В. Стебеневой  6,с. 70,] 


За 4 квартала 2017 года было выявлено 44962 сотрудника нарушившие служебную дисциплину из них 44629 сотрудников привлечено к дисциплинарной ответственности 

Основную долю нарушений служебной дисциплины составляют нарушения исполнительской дисциплины  - 53859 нарушений всего по УИС, что составляет 88,53% от всех нарушений.

Из учреждений и органов УИС за 4 квартала 2017 года уволено 216 сотрудников, из них 19 – на первом году службы.

По мотивам злоупотребления спиртными напитками за отчетный период было привлечено к дисциплинарной ответственности 185 сотрудников, 13 из них были уволены их органов УИС.

Так же наиболее распространенными видами совершенных сотрудниками Фсин россии преступлений являются преступления: 

1) собственно корыстные, предусмотренные: а) ст. 158 ук рФ «кража»; б) ст. 160 ук рФ «Присвоение или растрата»; в) ст. 163 ук рФ «Вымогательство»; 

2) коррупционные (от термина «коррупция», с точки зрения Е. В. Стебеневой, представляющей собой исторически сложившееся социальное явление, имеющее в своей основе деяния, направленные на использование должностного (служебного) положения и соответствующих полномочий лица в корыстных целях и/или из личной (прямой) заинтересованности, идущие вразрез с законными интересами общества и государства [предусмотренные: а) ст. 285 ук рФ «Злоупотребление должностными полномочиями»; б) ст. 286 ук рФ «Превышение должностных полномочий»; в) ст. 290 ук рФ «Получение взятки»; г) ст. 291 ук рФ «Дача взятки»; д) ст. 292 ук рФ «служебный подлог».

Преступления корыстной (в том числе коррупционной) направленности находили свое отражение в следующих противоправных проявлениях:

– в передаче или попытках передачи осужденным запрещенных к использованию и хранению в стенах исправительных учреждений вещей и предметов как первой, так и общей необходимости;

– в непредусмотренном уголовно-исполнительным законодательством порядке содействии осужденным в деле получения ими условнодосрочного освобождения;

– в предоставлении осужденным незаконных льгот и послаблений ;

– в намеренном сокрытии фактов, свидетельствующих о совершении противоправных деяний и преступлений осужденными и персоналом исправительного учреждения;

– в допуске к находящемуся в СИЗО подследственному посторонних третьих лиц (по-мимо родственников;

– в необоснованном и немотивированном переводе осужденных из одного исправительного учреждения в другое за денежное вознаграждение 

Подытоживая вышесказанное, можно резюмировать: преступления корыстной направленности, совершенные сотрудниками Фсин россии, не несут в себе повышенной общественной опасности и причиняют вред исключительно их субъектам, поскольку зачастую бывают легко обнаруживаемы и раскрываемы (в том числе «по горячим следам»)

Грубыми нарушениями служебной дисциплины сотрудником являются:

Отсутствие сотрудника по месту службы без уважительных причин более четырех часов подряд в течение установленного служебного времени; нахождение сотрудника на службе в состоянии алкогольного,  наркотического или иного токсического опьянения либо отказ сотрудника от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения;

 совершение сотрудником виновного действия (бездействия), повлекшего за собой нарушение прав и свобод человека и гражданина, возникновение угрозы жизни и (или) здоровью людей, создание помех в работе или приостановление деятельности учреждения или органа уголовно-исполнительной системы либо причинение иного существенного вреда гражданам и организациям, если это не влечет за собой уголовную ответственность; [footnoteRef:2] [2:  . Хрипушин Э. Н. особенности правовой оценки коррупционных преступлений, совершаемых сотрудниками уголовно-исполнительной системы. Вопросы теории и практики. – 2015. – № 5 (55). – с. 201–204.
] 


разглашение сотрудником сведений, составляющих государственную и иную охраняемую законом тайну, конфиденциальной информации (служебной тайны), ставших ему известными в связи с исполнением служебных обязанностей, если это не влечет за собой уголовную ответственность;

 небрежное хранение сотрудником вверенных для служебного пользования оружия и патронов к нему, повлекшее его (их) утрату, если это не влечет за собой уголовную ответственность;

отказ или уклонение сотрудника от прохождения медицинского освидетельствования в случаях, если обязательность его прохождения установлена законодательством Российской Федерации;

 неявка сотрудника без уважительной причины на заседание аттестационной комиссии для прохождения аттестации;

умышленное уничтожение или повреждение сотрудником имущества, находящегося в оперативном управлении учреждения или органа уголовно-исполнительной системы, повлекшие причинение существенного ущерба, если это не влечет за собой уголовную ответственность;[footnoteRef:3] [3:  Об учреждениях и органах, исполняющих уголовные наказания в виде лишения свободы [Текст]: Закон Российской Федерации от 21 июля 1993 г. № 5473- I // Ведомости Съезда народных депутатов Российской Федерации и Верховного Совета Российской Федерации. − 1993. − № 33. − Ст. 1316. 
] 


нарушение сотрудником требований охраны профессиональной служебной деятельности (охраны труда) при условии, что это нарушение повлекло за собой тяжкие последствия (несчастный случай на службе, пожар, аварию, катастрофу) либо заведомо создало реальную угрозу наступления таких последствий, если это не влечет за собой уголовную ответственность;

совершение сотрудником, непосредственно обслуживающим денежные или товарные ценности, виновных действий, если эти действия дают основание для утраты доверия к нему руководителя федерального органа уголовно-исполнительной системы или уполномоченного руководителя;

принятие сотрудником необоснованного решения, повлекшего за собой нарушение сохранности имущества, находящегося в оперативном управлении учреждения или органа уголовно-исполнительной системы, неправомерное его использование или иное нанесение ущерба такому имуществу;

сокрытие сотрудником фактов обращения к нему каких-либо лиц в целях склонения его к совершению коррупционного правонарушения;

 публичные высказывания, суждения и оценки, в том числе в средствах массовой информации, в отношении деятельности государственных органов, их руководителей, в том числе в отношении учреждения и (или) органа уголовно-исполнительной системы, если это не входит в служебные обязанности сотрудника. 

Таким образом подведя итог можно предположить, что в законодательстве указано большое количество видов грубых и других нарушений, которые могут допускать сотрудники, но из сходя из статистики, мы не наблюдаем повального количества нарушений среди сотрудников уголовно-исполнительной системы, а даже можем сделать вывод проанализируя  данную статистику за последние годы, что наблюдается тенденция к снижению показателей нарушений среди сотрудников.



























ГЛАВА 2  ОСНОВАНИЯ И ПОРЯДОК ПРОВЕДЕНИЕ СЛУЖЕБНЫХ ПРОВЕРОК

В УИС институт дисциплинарной ответственности в первую очередь реализуется по средством служебных проверок. Служебная проверка, по мнению ряда исследователей, является одной из эффективных форм, позволяющих выявить причины нарушений служебной дисциплины и законности, выработать на этой основе профилактические меры как в отношении нарушителей, так и всего служебного коллектива[footnoteRef:4]. [4: Основы работы по укреплению служебной дисциплины и законности в органах внутренних дел / под ред. В. Л. Кубышко. М., 2008. С. 48] 


Следует также отметить, что в настоящее время сама категория «служебная проверка» определяется исследователями далеко не однозначно. 

Так, по мнению Л. М. Колодкина, служебная проверка представляет собой специфический метод проверки, направленный на всестороннее изучение, выявление и устранение фактов нарушений служебной дисциплины и законности сотрудниками[footnoteRef:5].Указанное определение, на наш взгляд, является недостаточно полным, так как не отражает специфику процедуры. В этом отношении данное определение мало чем отличает служебную проверку от простого служебного разбирательства, проводимого в УИС в течение 10 дней в порядке, предусмотренном ст. 39 Положения о службе в органах внутренних дел Российской Федерации, утвержденного постановлением Президиума Верховного Совета Российской Федерации от 23 декабря 1992 г.№ 4202-1. [5:  Организация работы с кадрами / под ред. Л. М. Колодкина. М.,1997. С. 27.] 


Н. А. Овчинников определяет служебную проверку как совокупность осуществляемых уполномоченными на то должностными лицами на основе законодательства, а также ведомственных нормативных правовых актов, локальных актов организационно-правовых действий, состоящих в выявлении виновных в нарушении законности и служебной дисциплины, а также причин и условий, способствующих совершению дисциплинарных правонарушений, в том числе и коррупционного характера[footnoteRef:6]. [6:  Овчинников Н. А. Служебная проверка как способ обеспечения законности и дисциплины в деятельности сотрудников органов внутренних дел// Адм. и муницип. право. 2011. № 2. С. 52–56] 


А. В. Никифоров под служебной проверкой понимает урегулированный ведомственными нормативными правовыми актами процесс собирания, исследования и оценки компетентными должностными лицами доказательственной информации и использования ее для установления наличия или отсутствия самого факта правонарушения и вины в деянии лица, привлекаемого к дисциплинарной ответственности[footnoteRef:7].  [7:   (Никифоров А. В. Дисциплинарная ответственность сотрудников органов внутренних дел : дис. канд. юрид. наук. Омск, 1998. С. 115–116).] 


Обе представленные точки зрения сводят служебную проверку к дисциплинарной ответственности и дисциплинарным правонарушениям. Между тем служебные проверки могут проводиться по фактам совершения преступлений и административных правонарушений в целях выявления причин и условий их совершения, гибели сотрудника или получения им травмы, применения оружия, возникновения чрезвычайных происшествий. Следует согласиться с Е. А. Никаноровым, по мнению которого основанием для назначения служебной проверки, помимо дисциплинарного правонарушения либо деяния, повлекшего материальный ущерб, является также наступление событий и происшествий, требующих юридической оценки[footnoteRef:8]. [8:  Никоноров Е. А. Институт служебной проверки в административном праве : автореф. дис. ... канд. юрид. наук. М., 2006. С. 11] 


На мой  взгляд, наиболее полным является определение служебной проверки, данное А. В. Сухининым: это «комплекс действий должностных лиц, уполномоченных на ее проведение, направленный на полное, всестороннее, объективное исследование обстоятельств,имевших место, с внесением предложений об ответственности виновных либо прекращении проверки за отсутствием признаков нарушения, а также осуществление профилактических мер с устранением причин и условий, им способствующих».

Для проведения служебной проверки требуются определенные причины, так же именуемые как основания  

Основанием для проведения служебной проверки согласно инструкции об организации и проведение служебных проверок в учреждениях и органах УИС  являются:

- неисполнение или ненадлежащее исполнение служащим возложенных на него обязанностей[footnoteRef:9]  [9:  приказу ФСИН России от 31.03.2005 N 225 "Об утверждении перечня и порядка представления оперативной информации о происшествиях и преступлениях в учреждениях и органах уголовно-исполнительной системы"] 


- о получении травмы (ранения) или гибели сотрудника;

- о совершении сотрудником грубого нарушения служебной дисциплины.

[bookmark: 000503][bookmark: 100600]- о несоблюдении сотрудником установленных законодательством Российской Федерации, Присягой, контрактом о службе, а также приказами Министерства юстиции Российской Федерации, Федеральной службы исполнения наказаний, прямых начальников порядка и правил при выполнении возложенных на него обязанностей и осуществлении имеющихся у него правомочий;

- о совершении сотрудником должностного проступка (чрезвычайного происшествия), изложенные в представлении органов прокуратуры о нарушениях уголовно-исполнительного законодательства при исполнении должностных обязанностей, акте федерального органа государственной власти, а также содержащиеся в публикациях средств массовой информации, письмах юридических лиц или обращениях граждан.

- о возбуждении в отношении сотрудника уголовного дела или дела об административном правонарушении в целях устранения причин и условий, приведших к совершению им преступления или административного правонарушения.

- об опровержении сведений, порочащих честь и достоинство сотрудника, данное основание производится только по инициативе лица к которому относились данные сведения .

 - о подтверждения факта существенного и (или) систематического нарушения условий контракта в отношении сотрудника. 

- о необходимости наиболее полного и всестороннего исследования обстоятельств совершения дисциплинарного проступка. 

По фактам разглашения сведений, составляющих государственную тайну, утраты носителей таких сведений, иных нарушений режима секретности проводятся служебные расследования с учетом законодательства Российской Федерации об охране государственной тайны.

Следует отметить, что перечень оснований назначения служебной проверки в УИС является одним из самых обширных и более чем в два раза превосходит аналогичный перечень в приказах других ведомств.

При этом, как отмечают исследователи, например, в органах внутренних дел только по факту грубых нарушений служебной дисциплины и иным основаниям, допускающим  увольнение из органов внутренних дел, возможность назначения служебной проверки предусмотрена в 40 различных случаях. На практике же подобный перечень может быть еще большим и исчерпывающим не является[footnoteRef:10]. [10:  Стрельцов В. В. Проблемы реализации законодательства, регламентирующего проведение служебных проверок в территориальных органах МВД России // Актуальные проблемы административного и административно-процессуального права. В 2 ч. Ч. 2. СПб., 2013. 264 c.] 


Кроме того, несмотря на запрет проведения проверок по не предусмотренным в Инструкции основаниям (кроме прямоуказанных в нормативных правовых актах), по сути, уже имеющиеся основания сформулированы таким образом, что фактически позволяют по усмотрению начальника назначать проверку по любым выявленным нарушениям. Например, явно оценочный характер носит основание «необходимости наиболее полного и всестороннего исследования обстоятельств совершения дисциплинарного проступка». Однако, как уже указывалось, назначение проверки в случае возбуждения уголовного дела является обязательным и не зависит от руководителей.

Для проведения служебной проверки требуется решение, которое могут принимать определенные лица, особенностью будет являться то, что каждое должностное лицо принимает решение только для тех лиц которые непосредственно им подчинены, так например  

директором ФСИН России,  может принимать решении на приведение служебной проверки   в отношении всех сотрудников, проходящих службу в УИС;

начальниками учреждений,  непосредственно подчиненных ФСИН России, - в отношении сотрудников данных учреждений;

начальниками территориальных органов ФСИН России - в отношении сотрудников соответствующего территориального органа ФСИН России и подведомственных ему учреждений УИС;

начальниками учреждений, подведомственных территориальному органу ФСИН России, в отношении сотрудников данных учреждений в пределах предоставленной компетенции.

При проведение служебной проверки в отношение сотрудников, перед ней ставятся следующие задачи:

Полное, объективное и всестороннее исследование обстоятельств, причин и условий совершения дисциплинарного проступка;

Подготовка предложений о мере дисциплинарной или иной ответственности сотрудника, совершившего дисциплинарный проступок;

Выработка рекомендаций, направленных на устранение причин и условий, способствовавших совершению дисциплинарного проступка;

Разработка комплекса мероприятий, направленных на восстановление нарушенных прав и законных интересов работников УИС, подозреваемых, обвиняемых и осужденных.

При установление оснований дл проведение служебной проверки ,должностное лицо либо лицо его заменяющие принимает решение о проведение проверки, данное решение выполняется в виде приказа.

Приказ является неким основанием для получение объяснений  по вопросам, имеющим отношение к совершенному дисциплинарному проступку, ознакомления с документами, запроса их копий (либо их изъятия установленном порядке), а также для получения экспертных заключений по конкретным вопросам.

Дл проведение служебных проверок формируется коммисия. Согласно Инструкции при определении состава комиссии имеются лишь два критерия: личная незаинтересованность в результатах и обладание необходимыми знанием и опытом. Перечень оснований, позволяющих говорить о возможной заинтересованности сотрудника, по смыслу п. 10 Инструкции, исчерпывающим не является и определяется в каждом конкретном случае отдельно назначающим проверку лицом. При этом отвод сотрудника от проведения служебной проверки возможен лишь в случае его непосредственного обращения, т. е. в порядке самоотвода.

Однако самой большой проблемой в данном случае будет являться необходимость соблюдения сроков проведения проверки. Согласно п. 16 Инструкции проверка должна быть завершена не позднее чем через 30 дней со дня издания приказа о назначении проверки. При этом согласно п. 19 Инструкции в случае непредставления по запросам информации учреждениями, органами, организациями, не входящими в УИС, она может быть продлена, но не более чем на 30 дней. Таким образом, максимальный срок проведения проверки составляет 60 дней

Вместе с тем производство по уголовному делу может проходить гораздо дольше. Возникает вопрос, могут ли быть завершена проверка

и составлено заключение в установленные сроки без учета решений правоохранительных органов. На наш взгляд, это возможно лишь в том случае, если обстоятельства происшествия очевидны, совершившее его лицо признает себя виновным. В этих условиях трудоемкость проверки минимальна и сводится, по существу, лишь к формальной фиксации в документах тех фактов, которые важны для вынесения объективного и справедливого решения по делу[footnoteRef:11]  [11:  (Буравлев Ю. М. Указ. соч.).] 


Между тем в условиях неочевидности такое заключение может являться необъективным, а в ряде случаев неправомерным. Законность же всегда важнее оперативности. Если исходить из требований п. 2 Инструкции, то следует отметить, что служебная проверка проводится в целях устранения причин и условий, приведших к совершению сотрудником преступления.Согласно п. 1 ст. 14 УПК РФ обвиняемый считается невиновным, пока его виновность в совершении преступления не будет доказана в предусмотренном законом порядке и установлена вступившим в законную силу приговором суда. Поскольку решение компетентным органом не вынесено, говорить о совершении преступления сотрудником преждевременно. Как справедливо отмечает В. Н. Кудрявцев, презумпция невиновности является не только важнейшим принципом уголовно-процессуального права, но и распространяет свое действие на иные процессуальные отношения, будь то дисциплинарное или административное расследование[footnoteRef:12]. Соответственно, о причинах и условиях его совершения говорить преждевременно. [12:  (Кудрявцев В. Н. Правовое поведение : норма и патология. М.,1982. С. 251)] 


Решение данной проблемы могло бы способствовать внесению в Инструкцию ранее существовавшего положения, согласно которому в случаях, когда обстоятельства должностного проступка (чрезвычайного происшествия) не очевидны и по результатам работы органов следствия (дознания), прокуратуры, суда возможны выводы о том, что данное деяние содержит признаки состава преступления или административного правонарушения, заключение проверки готовится с учетом вступивших в законную силу решений (постановлений) этих органов[footnoteRef:13]. [13:  (Об утверждении Инструкции об организации проведения служебных проверок в учреждениях и органах уголовно-исполнительной системы : приказ ФСИН России от 17 марта 2009 г. № 104. П. 14 //Бюл. норматив. актов федер. Органов исполн.власти. 2009. № 17)] 


Таким образом, приведенные противоречия в правовом регулировании осложняют деятельность правоприменителя, способствуют снижению качества проведения служебных проверок, что создает не только трудности в профилактической работе, но и может служить основанием для обжалования вынесенных решений и их отмены (часто только по формальным признакам). Указанные обстоятельства могут негативно повлиять на состояние законности и служебной дисциплины, морально-психологического климата в служебных  коллективах.









































ГЛАВА 3 ПРОФИЛАКТИКА ГРУБЫХ И ДРУГИХ НАРУШЕНИЙ ПРАВИЛ НЕСЕНИЯ СЛУЖБЫ

Успешное выполнение задач, стоящих перед пенитенциарными учреждениями, в решающей степени зависит от состояния работы по подбору, расстановке и воспитанию кадров, от их общеобразовательной и профессиональной подготовки, общей и правовой культуры, дисциплинированности и исполнительности. Чтобы успешно разработать меры профилактики, требуется изучение факторов которые влияют на сотрудников, в следствие чего они могу совершать грубые и другие нарушения правил несении службы.  

среди большого количества разнообразных факторов, «провоцирующих» преступления «в стенах» уголовно-исполнительной системы, на наш взгляд, следует особо выделить следующи[footnoteRef:14]е: [14:  Бодяков В. Н. Профилактика коррупционных преступлений в уголовно исполнительной системе /В. н. Бодяков, и. П. сигачева // уголовно-исполнительная система: право, экономика, управление. – 2014. – № 1. – с. 18] 


а) отсутствие надлежащего личностно-психологического обследования и тестирования лиц, поступающих на службу в Фсин России; 

б) игнорирование со стороны руководства исправительных учреждений фактов чрезвычайно низкой профессиональной квалификации новоприбывших сотрудников; 

в) все еще имеющий место быть «катастрофический» недостаток внимания высшего руководящего состава региональных управлений Фсин России к вопросам обеспечения здорового морально-психологического климата и надлежащих условий прохождения службы в «трудовых» коллективах на местах;

г) халатное отношение сотрудников исправительных учреждений к своим должностным обязанностям, выражающееся в неточном исполнении вышестоящих приказов, различного рода злоупотреблениях на рабочем месте; подверженность влиянию субкультур, сложившихся среди осужденных, нежелание «излишне напрягаться» при решении текущих вопросов и др.

 Негативное влияние на сотрудников оказывают сложившиеся субкультуры в среде осужденных. Теория асоциальных культур (по терминологии ее разработчиков, американских криминологов А. Коэна и В. Миллера – делинквентных) говорит о том, что у преступников складывается своя особая субкультура, т.е. своя мораль, своя система ценностей и норм, противостоящая ценностям общества, в которой само преступление является морально оправданным. Считается, по мнению С.И. Курганова, что основным фактором, продуцирующим преступность в исправительных учреждениях, является именно асоциальная субкультура осужденных: большинство преступлений связано или с нарушением норм сообщества осужденных, или со стремлением отстоять либо повысить свой статус в сообществе[footnoteRef:15][footnoteRef:16].  [15: ]  [16:  2. Курганов С.И. Криминология. М., 2006. С. 34.] 


На этой почве противоправное поведение сотрудника УИС получает свое развитие, трансформируется в крайнюю его форму – преступное под влиянием той среды, в которой он находится. Ю.И. Калинин, директор ФСИН России, особо отмечает внутренние механизмы развития и воспроизводства пенитенциарной преступности, заключающиеся в ее заражающей, разлагающей роли. «Преступники часто стремятся к расширению круга преступных связей, вовлечению в него круга новых лиц, передаче преступного опыта, чем обеспечивают сохранение и поддержание, преступные традиций и обычаев, которые в первую очередь направлены на сплочение уголовной среды, и это наглядно просматривается в местах лишения свободы. При этом пенитенциарные преступления могут совершать не только осужденные (содержащиеся под стражей подозреваемые и обвиняемые), но и сотрудники исправительных учреждений»

Среда осужденных оказывает негативное влияние на личность сотрудника УИС, увеличивая степень ее десоциализации, криминализации. По мнению профессора Ю.М. Антоняна, влияние на любую личность со стороны преступников в условиях лишения свободы очень своеобразно, так как представляет собой концентрированное отрицательное явление К другим факторам правового, социально-экономического и воспитательного характера, влияющим на правонарушающее поведение, можно отнести: 

- несовершенство нормативной правовой базы

- кризис в политике, экономике, безработицу

- неблагополучное положение дел в семьях сотрудников .

Профилактика грубых и других правонарушений среди сотрудников УИС имеет ряд особенностей, обусловленных специфическими условиями служебной деятельности, тенденцией к нарастанию пограничных и психосоматических расстройств, в том числе различных форм деструктивного поведения, и представляет собой комплекс мероприятий, направленных на поддержание должного нормативного порядка в пенитенциарных учреждениях, создание наиболее благоприятных условий для несения службы сотрудников, обеспечение их социальной и правовой защищенности, формирование оптимальных межличностных взаимоотношений.

В требования по соблюдению сотрудниками УИС дисциплины и законности должны входить следующие элементы:

1) соблюдение установленного в учреждении распорядка дня;

2) соблюдение установленных законом правил содержания осужденных по видам исправительных учреждений;

3) безусловное выполнение правил, регулирующих режим содержания осужденных;

4) выполнение правил и рекомендаций, регулирующих воспитательную работу.

Приоритетными направлениями в этом процессе могут служить: 1) реальное обеспечение предоставленных законодательством социальных льгот и гарантий сотрудникам; 2) создание наиболее приемлемых условий для труда, отдыха, перспектив служебного роста;3) совершенствование системы материального и морального стимулирования.

Важным инструментом в профилактике нарушений является поощрение как метод морального и материального стимулирования труда сотрудников. Следует отметить, что поощрение сотрудника лишь частично зависит от применяемых поощрений или санкций. Большое значение имеет усвоение сотрудником УИС стандартов позитивного поведения как при несении службы, так и в свободное от службы время. 

В предупреждении правонарушений значительно больше внимания должно отводиться совершенствованию отбора кадров на службу в УИС. Совершенствование системы отбора и подготовки кадров как необходимого условия повышения эффективности предупреждения преступлений, совершаемых сотрудниками УИС, необходимо осуществлять посредством использования научно обоснованных принципов, базирующихся на определении умений, навыков и знаний, необходимых для службы в учреждениях и органах ФСИН России. При проверке навыков кандидатов следует обращать внимание на способность планировать и организовывать собственную деятельность, определять приоритеты в работе, поддерживать положительный облик, оценивать поступающую информацию и принимать правильные и своевременные решения. Во время отбора должна весьма тщательно проверяться информация, касающаяся биографических данных: семейное положение, образование, деловые качества, морально-нравственный облик, отношение с коллегами по учебе (работе), наличие предубежденности к каким-либо религиозным и экстремистским объединениям и т.д. Особое внимание также должно уделяться критерию пристрастия к алкоголю, наркотикам, сексуальным влечениям и проявлениям агрессии. При осуществлении отбора кандидатов на службу в УИС не должны быть оставлены без внимания и такие вопросы, как основные принципы кадровой работы в системе ФСИН России; задачи и критерии подбора сотрудников в конкретные службы и подразделения; организация по подбору кадров; способы и приемы определения мотивации к службе; выявление профессиональной пригодности, знаний и навыков.

Весь этот комплекс мероприятий требует определенного внимания, усердия и принципиальности многих специалистов от медицинских работников и психологов, специалистов кадровых и воспитательных аппаратов до соответствующих руководителей, принимающих решение о приеме конкретного кандидата на службу. Такие решения, основанные на объективном, всестороннем и доскональном подходе, во многом способствуют снижению вероятности назначения на должности лиц, не отвечающих предъявляемым требованиям.

Материалы анализа факторов, обусловливающих нарушения сотрудниками пенитенциарных учреждений, говорят о необходимости скорейшего осуществления практических мероприятий, направленных на:

1) создание отлаженной системы работы руководителей всех уровней с личным составом, отвечающей требованиям законности при исполнении возложенных на сотрудников обязанностей и реализации предоставленных им прав;

2) обобщение итогов комплексного инспектирования территориальных органов и учреждений УИС,имеющих низкие показатели в служебной деятельности, и результатов, проведенных в отношении личного состава служебных проверок;

3) анализ деятельности общественных формирований в учреждениях и органах ФСИН России и обобщение передовых форм и методов этой работы;

4) совершенствование института наставничества разработку с учетом специфики служб примерных программ наставничества, подбора наставников и стимулирования их труда;

5) организацию среди сотрудников, в службах и подразделениях состязательности за добросовестное отношение к порученному делу, знание и владении профессиональными навыками, умение ориентироваться в государственно-правовой политике, взаимодействие с гражданами и общественностью; 

6) усиление контроля за эксплуатацией сотрудниками автотранспорта;

7) принятие необходимых мер по изучению личным составом правовых основ применения табельного оружия, специальных средств, физической силы;

9) подготовку и внесение руководству ФСИН России и Минюсту России концепции решения основных социально-правовых проблем личного состава, а также предложения по совершенствованию реализации предоставленных законом гарантий и компенсаций в структуре УИС;

10) улучшение организации прохождения учебной практики и стажировки курсантов, особенно в завершающий период учебы;

11) организацию и выпуск учебно-методически пособий по проблемам работы с кадрами, воспитания сотрудников и социально-правовой защиты личного состава.

Таким образом профилактика грубых и других правонарушений имеет огромное воздействия на нормальное функционирования деятельности подразделений УИС и в  качестве основных и наиболее важных  мер профилактики необходимо: 1) повышать эффективность деятельности психологической службы, которой необходимо регулярно проводить беседы с сотрудниками. суть бесед состоит в том, что, совершив преступление, сотрудник рискует навсегда оказаться «на обочине жизни»; 2) проводить регулярные внеплановые проверки деятельности службы собственной безопасности исправительных учреждений с целью выявления случаев халатного отношения к должностным обязанностям; 3) незамедлительно воздействовать посредством норм действующего законодательства на различные социальные факторы, способствующие совершению преступлений направленности сотрудниками ФСИН РОССИИ .






ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Подводя итог данной курсовой работе стоит отметить, что цель и задачи стоящие перед данным исследованием были полностью достигнуты. 

По данным ведомственной статистической отчетности ФСИН России за 4 квартал 2017 г.,сотрудниками уголовно-исполнительной системы было допущено 60837 нарушений служебной дисциплины , а в 2016 данный показатель был 61110, снижение составило 0,45% в законодательстве указано большое количество видов грубых и других нарушений, которые могут допускать сотрудники, но из сходя из статистики, мы не наблюдаем повального количества нарушений среди сотрудников уголовно-исполнительной системы, а даже можем сделать вывод проанализируя  данную статистику за последние годы, что наблюдается тенденция к снижению показателей нарушений среди сотрудников.

В УИС институт дисциплинарной ответственности в первую очередь реализуется по средством служебных проверок. Служебная проверка, по мнению ряда исследователей, является одной из эффективных форм, позволяющих выявить причины нарушений служебной дисциплины и законности, выработать на этой основе профилактические меры как в отношении нарушителей, так и всего служебного коллектива

 Противоречия в правовом регулировании осложняют деятельность правоприменителя, способствуют снижению качества проведения служебных проверок, что создает не только трудности в профилактической работе, но и может служить основанием для обжалования вынесенных решений и их отмены (часто только по формальным признакам). Указанные обстоятельства в работе могут негативно повлиять на состояние законности и служебной дисциплины, морально-психологического климата в служебных  коллективах.

Успешное выполнение задач, стоящих перед пенитенциарными учреждениями, в решающей степени зависит от состояния работы по подбору, расстановке и воспитанию кадров, от их общеобразовательной и профессиональной подготовки, общей и правовой культуры, дисциплинированности и исполнительности

В предупреждении правонарушений значительно больше внимания должно отводиться совершенствованию отбора кадров на службу в УИС. Совершенствование системы отбора и подготовки кадров как необходимого условия повышения эффективности предупреждения преступлений, совершаемых сотрудниками УИС, необходимо осуществлять посредством использования научно обоснованных принципов, базирующихся на определении умений, навыков и знаний, необходимых для службы в учреждениях и органах ФСИН России.
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В настоящий момент конвоирование осуществляется на различных стадиях уголовного процесса, при исполнении уголовных наказании в виде лишения свободы в отношении как осужденных, так и лиц, содержащихся под стражей. Подразделения по конвоированию входят в структуру различных министерств и ведомств. 

Обьектом исследования выступает деятельность подразделений по конвоировании. На специальном автомобиле , связанная с совершением побегов из под охраны, а так же их  меры предупреждении 

Предметом исследования являются теоретические положения, содержащиеся в научных трудах по вопросам связанные с предупреждением побегов при конвоирование на специальном автомобиле .

Целью данной курсовой работы является теоретическое  изучение мер предупреждения побегов при конвоирование на специальном автомобиле, а также меры их совершенствования.

Задачи курсовой работы:

1. Рассмотрение  деятельности караулов по конвоированию на специальном автомобиле .

2. Изучение видов и классификации побегов.

3. Изучение мер предупреждение совершение побегов при конвоирование.

4. Изучение путей совершенствования мер предупреждение побегов.

Методология и методика исследования. Методологическую базу иследовани составляют общенаучные методы познания, а также частно-научные методы: сравнительно-правовой, системный.

Теоретическую основу следования составили труды известных специалистов в области  конвоирования осужденных:-------------------------------

Структура данной работы состоит из введении, трух глав, заключения и списка используемых источников.

 

	









ГЛАВА 1. ПРАВАВОЕ РЕГУЛИРОВАНИЕ ДЕЙТЕЛЬНОСТИ КАРАУЛОВ ПО КОНВОИРОВАНИЮ НА СПЕЦИАЛЬНОМ АВТОМОБИЛЕ.



Правовая основа деятельности органов и учреждений УИС, включая подразделения служб охраны и конвоирования, – Конституция РФ, которая закрепляет право каждого на основные политические,социальные, экономические и духовные блага.В ст. 21, 22, 37, 39, 41, 43 Основного Закона закреплено право сотрудника УИС, в частности осуществляющего охрану и конвоирование спецконтингента, на достоинство личности, свободу и личную неприкосновенность, труд в условиях, отвечающих требованиям безопасности и гигиены, вознаграждение за труд, социальное обеспечение, охрану здоровья и медицинскую помощь, образование.   

  Важнейший регулятор уголовно-исполнительных правоотношений – Уголовно-исполнительный кодекс Российской Федерации (УИК РФ), принятие которого в 1996 г. стало ярким событием в теории уголовно-исполнительного права. Разработка новых проблем теории уголовно-исполнительного права позволит успешно продолжить реформирование данной отрасли законодательства.

 УИК РФ напрямую не регламентирует вопросы организационной и правовой деятельности подразделений охраны и конвоирования. Однако в нормах этого Закона определена сущность перемещения осужденных к лишению свободы (ст. 76 УИК РФ), то есть основная функция служб конвоирования УИС.Осужденные к лишению свободы направляются к месту отбывания наказания и перемещаются из одного места отбывания наказания в другое под конвоем в дифференцированном порядке. При перемещении обеспечиваются необходимые материально-бытовые (в том числе одежда и питание) и санитарно-гигиенические условия. Особенность этой нормы состоит в том, что она является отсылочной, а процесс перемещения (конвоирования) регулируется подзаконными нормативными правовыми актами.
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При расследовании преступлений против личности, таких как убийство, изнасилование, нанесение тяжких телесных повреждений и др., исключительно важное значение имеет судебно-медицинское исследование компонентов и конечных продуктов жизнедеятельности человеческого организма. Это позволяет следователю воссоздать обстановку, в которой было совершено преступление, значительно сузить круг подозреваемых лиц, а в некоторых случаях неопровержимо изобличить виновного, а также установить другие обстоятельства, имеющие важное значение для дела.  

[bookmark: _GoBack] Под компонентами и конечными продуктами жизнедеятельности человеческого организма понимаются в основном выделения и части тела человека (кровь, сперма, пот, волосы, запах, мягкие ткани и др.). В данном исследовании речь пойдет о таком виде следов в криминалистике как «следы крови». 

Как правило, анализ следов крови на месте преступления – трудоемкий процесс, который требует опыта, глубокого понимания закономерностей в образовании следов, а также способностей анализировать и моделировать ситуацию. 

Объектом исследования выступает преступная деятельность при совершении насильственных преступлений против личности, связанная с возникновением следов крови, а также работа следователя и специалиста с данным видом следов. 

Предметом исследования являются теоретические положения, содержащиеся в научных трудах по вопросам о понятии и классификации следов крови в криминалистике; закономерности образования, обнаружения, фиксации и изъятия следов крови. 

Целью данной курсовой работы является теоритическое изучение понятия и классификации следов крови в криминалистике, а также особенности работы с данными следами. 

Задачи курсовой работы: 

1. Рассмотрение понятия и значения следов крови в криминалистике. 

2. Изучение различных классификаций следов крови. 

3. Изучение различных приемов по обнаружению и фиксации следов крови. 

4. Изучение особенностей изъятия следов крови. 

Методология и методика исследования. Методологическую базу исследования составляют общенаучные методы познания, современные доктрины юриспруденции, а также частнонаучные методы: исторический, социологический,системный, сравнительно-правовой, формальнологический. 

Теоретическую основу исследования составили труды известных специалистов  уголовного процесса, криминалистики: Т.В. Аверьяновой, О.Я. Баева, В.П. Бахина, Р.С. Белкина, А.Н. Васьльева, В.К. Гавло, 

С.Е. Кисляка, В.Я. колдина, Ю.Г. Корухова, И.М. Лузгина, В.А. Образцова. 

Структура данной работы состоит из введения, двух глав, объединяющих четыре параграфа, заключения и списка использованных источников. 
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Прежде чем затрагивать такой важный аспект как значение следов крови в криминалистике на сегодняшний день стоит отметить, что о важнейшем значении исследования трасологического и иных 

криминалистических аспектов следов крови указывается тот факт, что еще на заре криминалистики Ганс Гросс посвятил следам крови целую главу в своем фундаментальном труде «Руководство для судебных следователей как система криминалистики.» (1893 г.)[footnoteRef:1].  [1:  Гросс Г. Руководство для судебных следователей как система криминалистики. Новое изд., перепеч. с изд. 1908 г. – М.: Лекс. Эст. – 2002. – С.690. ] 


Следы крови относятся непосредственно к следам биологического происхождения. Следами биологического происхождения являются те следы, которые появились в результате взаимодействия человека с  биологическими веществами окружающей среды. К ним относятся следы слюны, крови, потожировых выделений, мочи, спермы и следов запаха. Такой  немецкий ученый как А. Кагнер, предлагал назвать выше перечисленный список не следами, а «остаточными явлениями»[footnoteRef:2].  [2:  Кагнер А. «Понятие следа и его определение» // Научный сборник немецкой народной полиции. – 2016. – №8. – С. 63. 3 Большой словарь медицинских терминов // сост. В.Д Федотов. – М. 
Центрополиграф. – 2007. – С. 427. ] 


Одним из основных объектов биологического происхождения с  которым сталкивается следователь (криминалист) является кровь. В связи с этим необходимо осознавать и понимать что представляет из себя этот объект. Для этого нам необходимо обратиться к Словарю медицинских терминов, согласно которому любой живой организм имеет клетчатое строение, и следовательно кровь также является клеткой только жидкой3. Говоря о строении крови стоит отметить что она состоит из форменных элиментов: красных кровяных телец – эритроцитов, и белых кровяных телец 

– лейкоцитов. В эритроцитах находится пигмент красного цвета – гемоглобин который и придает непосредственно крови красный цвет. Кроме того в состав крови также входит прозрачная жидкость желтоватого цвета – сыворотка. Следовательно кровь – это, непосредственно, внутренняя среда организма, образованная жидкой соединительной тканью. Состоит из плазмы и форменных элементов: клеток лейкоцитов и постклеточных структур (эритроцитов и тромбоцитов). Циркулирует по системе сосудов под действием силы ритмически сокращающегося сердца и не сообщается непосредственно с другими тканями тела[footnoteRef:3].  [3:  Камалов Д.М., Гареева Г.Р. Значение следов человека в криминалистике // Башкирский государственный университет (филиал). Стерлитамак. – 2014. – С. 43. ] 


Под следами крови в судебной медицине и криминалистике принято понимать любое количество свежей или измененной крови в окружающей среде вне живого организма. По мнению С.В. Лабинцева и Н.Д. Гомонова учитывая традиционно понимаемую и устоявшуюся в судебной практике терминологию  следы крови – это находящиеся на теле человека или поверхности предметов материальной обстановки места преступления ее жидкие или высохшие образования в виде пятен, потеков, луж, пропитываний, мазков, помарок и отпечатков различного цвета и расположения[footnoteRef:4][footnoteRef:5]. С данным определение мы полностью согласимся и лишь отметим тот факт что единого определения следов крови в научных кругах не существует.  [4:  Лабинцев С.В., Гомонов Н.Д. Установление механизма образования следов крови на месте происшествия как элемент реконструкции события преступления // Отделение медицинской криминалистики Мурманского бюро судебно-медицинской экспертизы. –]  [5:  . – С. 332. ] 


Несомненно подчеркивая значение следов крови при расследовании и раскрытии преступлений стоит отметить что следы крови могут быть весьма разнообразны. Их форма, размеры и другие особенности зависят от механизма образования. Выяснение механизма возникновения следов крови имеет важное значение для раскрытия обстоятельств события преступления. По мнению О.А. Фирсова и А.С. Волкова это позволяет получить информацию о таких обстоятельствах, как: 

а) локализация источника кровотечения на теле человека; 

б) характер ранения, направление и сила удара, степень кровотечения; 

в) положение потерпевшего в момент начала кровотечения, двигался ли 

он после ранения, имели ли место борьба или самоубийство[footnoteRef:6].  [6:  Фирсов А.О., Волков А.С. Особенности обнаружения и изъятие следов биологического происхождения при расследовании и раскрытии преступлений // Вестник Саратовского государственного социально-экономического университета – 2013. – С.165. ] 


По мнению И.В. Малыхина анализ совокупности следов крови может свидетельствовать о некоторых деталях механизма совершения преступления. Так количество и расположение следов крови на месте происшествия может свидетельствовать о вероятности ее попадания на одежду преступника. Это происходит, например, в процессе нанесения колото-резаных и рубленых ран, сопровождающихся сильным 

кровотечением. При этом на окружающих предметах в большом количестве образуются брызги (круглой, овальной формы и в форме восклицательных знаков), иногда направленные по дугообразным линиям. Кроме того о попадании крови на одежду преступника можно сделать предположение, обнаружив следы замывания крови (остатки разбавленной водой крови в ведрах, ванной, раковинах); следы переноса окровавленного трупа в другое место (присутствие на полу пятен крови в форме, характерной для капель, упавших с высоты примерно до 100 см); окровавленные следы рук на предметах вещной обстановки места происшествия. 

Следы, свидетельствующие о борьбе преступника с потерпевшим, имеют важное значение, так как такая борьба могла привести к ранению убийцы, а обнаруженные на месте происшествия следы крови преступника представляют большую ценность. Помимо судебно-медицинского значения (групповая принадлежность, пол), такие следы позволяют сориентировать поиск на человеке, имеющем на своем теле (руках, лице) повреждения. В ряде случаев на месте происшествия остаются следы крови нескольких групп, позволяющие оценить минимальное количество лиц, принимавших участие в преступлении[footnoteRef:7].  [7:  Малыхин И.В. Следы биологического происхождения и их место в криминалистике //  Белгородский Юридический институт МВД России им. И.Д. Путилина. Успехи современной науки – №3. – С. 76. ] 


Подводя итог вышесказанному стоит отметить, что следы крови относятся непосредственно к следам биологического происхождения.  Учитывая традиционно понимаемую и устоявшуюся в судебной практике терминологию  следы крови – это находящиеся на теле человека или поверхности предметов материальной обстановки места преступления ее жидкие или высохшие образования в виде пятен, потеков, луж, пропитываний, мазков, помарок и отпечатков различного цвета и расположения.  

Анализ совокупности следов крови может свидетельствовать о очень важных деталях механизма совершения преступления. 
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В предыдущем параграфе мы попытались провести анализ значения следов крови при раскрытии и расследовании определенного числа преступлений, а также рассмотрели понятие следов крови. 

С постепенным развитием учения о следах крови, на основании множественных исследований, разрабатывались и предлагались различные их классификации, которые были объединены общим базисом, но использовали разные признаки классификации и критерии систематизации. На сегодняшний день в отечественной и зарубежной судебно-медицинской и криминалистической литературе существует  множество классификаций следов крови[footnoteRef:8].  [8:  Толоконников В.К. Методы предварительного и экспертного исследования вещественных доказательств  биологического происхождения //  Самарская гуманитарная академия. – 2014. – С. 130. ] 


Еще Ю. Краттер (1928) указывал, что обнаруженная кровь может иметь вид кровяной лужи, брызг (из брызжущих сосудов, при распылении ранящим орудием), падавших капель, либо вытертой и размазанной крови. К особым формам следов крови Ю. Краттер относил отпечаткам рук и ног[footnoteRef:9].  [9:  Краттер Ю. Руководство по судебной медицине // пер. Я. Лейбовича. – Ч. 3. Трупные части. Кровь. Волосы. – М.: Изд-во Наркомздрава. – 1928. – С.82. ] 


Н. С. Бокариус (1929) по форме простых следов крови выделял: пятна, брызги, потеки, мазки, помарки, отпечатки и лужи [footnoteRef:10].  [10:  Бокариус Н. С. Наружный осмотр трупа на месте происшествия или обнаружения его. – Харьков: Юрид. изд-во НЮ УСС. – 1929. – С.188. ] 


М. А. Бронникова  подчеркивала, что следы крови имеют различный вид в зависимости от способа образования, состояния крови и характера поверхности, на которой образовались следы. Она выделяла пятна крови округлой и овальной формы, потеки, помарки, отпечатки и лужи. Окровавленным отпечаткам пальцев с выраженными дактилоскопическими узорами она придавала особое значение, так как эти следы «могли оказать существенную помощь в выявлении виновных».  

Все многообразие следов крови на одежде Х. М. Тахо-Годи (1970) сводил в четыре группы: следы капель, брызг, потеки и помарки. Последние он делил на мазки и отпечатки  

Все вышеперечисленные классификации различных авторов на сегодняшний день многие исследователи относят к классификации предусматривающая деление всех следов крови по морфологическим признакам, к которым можно отнести форму, контур следа, интенсивность окраски, наличие вторичного разбрызгивания, направление, размер, объем и консистенцию. По морфологии и локализации следов крови можно установить механизм их образования, что, в свою очередь, позволяет уточнить взаиморасположение нападавшего и потерпевшего, место причинения травмы, место наступления смерти и ответить на другие экспертные вопросы[footnoteRef:11].  [11:  Леонова Е.Н. Классификация следов крови по морфологическим признакам // Первый МГМУ им. И. М. Сеченова. – 2015. – С. 105. ] 


Исходя из основных данных о морфологических признаках следов крови, то есть форме, контуре следа, интенсивности окраски, наличии вторичного разбрызгивания, ориентации, размере, объеме, консистенции, в судебно-медицинской классификации выделяются следующие виды следов крови: 

1. Капли - возникают от падения капель крови под действием своего веса. 

Капли крови, свободно падающие из неподвижного источника кровотечения на горизонтальную поверхность, образуют круглые пятна. В случае передвижения источника кровотечения пятно приобретает овальную форму и тот конец пятна, который расположен в направлении движения источника кровотечения, может быть неровным от разбрызгивания крови. 

2. Пятна от пропитывания - след, который образуется на впитывающих поверхностях под влиянием капиллярности. Если кровь впиталась в предмет, то можно увидеть ее расплывы, нарушающие первоначальные контуры следов (на неокрашенном дереве, предметах одежды и т.п.). Процесс этот зависит от времени с момента попадания крови на следовоспринимающую поверхность и ее состояния. 

3. Брызги - возникают при попадании летящих капель крови на различные преграды в результате: 

а) сильного фонтанирования крови из крупных, поврежденных 

артерий; 

б) разбрызгивания крови резкими движениями раненой жертвы при 

самообороне или в агональном состоянии; 

в) стряхивании крови с орудия преступления; 

г) повторных ударов твердым предметом по окровавленным участкам 

тела потерпевшего. 

4. Потеки - представляют собой следы, образующиеся при свободном стекании крови по какой-либо поверхности. Именно поэтому потек внизу бывает более массивным, интенсивным по окраске, а в ширину более равномерным. 

Также к данной классификации относят такие виды следов как мазок, затеки, отпечатки, лужи[footnoteRef:12].  [12:  Леонова Е.Н. Классификация следов крови по морфологическим признакам // Первый МГМУ им. И. М. Сеченова. – 2015. – С. 106. ] 


Помимо данной классификации следов крови в теории многие исследователи данной классификацией не ограничиваются. 

Существует классификация, подразделяющая следы крови в зависимости от механизма образования, к которым относится артериальное давление, сила инерции, сила тяжести и т.д. 

Довольно интересной выглядит классификация различающая следы крови в зависимости от условий и обстоятельств травмирования, к которым относятся место ранения, место смерти, локализация и количество повреждений, вид кровотечения, вид ранения, перемещение трупа или передвижение раненного, расположение нападавшего и потерпевшего относительно друг друга и положение тела потерпевшего в момент развития наружного кровотечения[footnoteRef:13].  [13:  См: Электронный ресурс: http://law.edu.ru/doc/document.asp?docID=1312105. ] 


 Таким образом, анализируя имеющиеся классификации следов крови, мы полагаем, что часть из них носят описательный характер, другие – базировались на исследовании отдельных морфологических признаков. В связи с этим мы считаем, что на сегодняшний день назрела необходимость в обобщении накопленного  научного опыта и систематизации данных по этому направлению. 
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Самая первая стадия работы с кровью - обнаружение ее во время осмотра места происшествия. Во многих случаях обнаружение крови не представляет большой сложности, так как она в крупном количестве находится на предметах обстановки на месте происшествия. Однако бывают ситуации, когда количество крови небольшое, или преступником предпринимались попытки уничтожить ее следы, или кровь находится на труднодоступных или сложных для ее обнаружения поверхностях. 

При совершении преступлений которые характеризуются непосредственным контактом преступника с потерпевшим или вещной обстановкой, наряду с микрообъектами образуются следы биологического происхождения. Данные следы, к которым можно отнести кровь, имеют большое криминалистическое значение, так как позволяют идентифицировать преступника. Следы биологического происхождения также обладают определенными специфическими свойствами, которые необходимо учитывать в ходе проведения первоначальных следственных действий. По мнению А.С. Волкова и О.А. Фирсова к наиболее важным свойствам относятся неустойчивость их к внешней среде и, как результат, видоизменяемость.  

 Видоизменяемость присуща практически всем биологическим веществам. Так, например, следы крови, по истечении времени и под влиянием условий окружающей среды могут менять свои физические свойства и быть в виде жидкости, вязкого вещества, сухого порошкообразного вещества. С учетом этих специфических свойств в ходе осмотра места происшествия необходимо применять определенную тактику обнаружения следов биологического происхождения[footnoteRef:14].  [14:  Фирсов А.О., Волков А.С. Особенности обнаружения и изъятие следов биологического происхождения при расследовании и раскрытии преступлений // Вестник Саратовского государственного социально-экономического университета – 2013. – С. 166. ] 


Первоначально поиск следов крови производится визуально с использованием и без использования увеличительного стекла, так же может использоваться косопадающий направленный свет ручного фонаря. Если биологические вещества на месте происшествия представляют собой микро  и макрообъекты, для их обнаружения целесообразно осматриваемую территорию разделить на более мелкие сектора с последующим детальным осмотром каждого сектора с применением специальных технико-

криминалистических средств. В качестве таких средств можно использовать увеличительные стекла, препаровальные иглы, источники света, в том числе и источники невидимой зоны спектра. При использовании источников ультрафиолетового излучения необходимо учитывать тот факт, что коротковолновая зона ультрафиолетовых лучей приводит к видоизменению биологических свойств следов. Целесообразнее использовать источники ультрафиолетового излучения с более длинноволновым спектром УФизлучения. Время облучения участков местности необходимо по возможности сократить до минимума. В современной криминалистической литературе имеются рекомендации по использованию препарата «Люминол»  с целью обнаружения невидимых следов крови и других следов биологического происхождения. Необходимо отметить, что применение данного препарата имеет ряд отрицательных факторов. Одним из них является фактор разрушительного воздействия на биологическую массу, который приводит к частичному видоизменению либо к полному уничтожению биологических свойств следов[footnoteRef:15].  [15:  Алимурадов Г.Б. Особенности осмотра места происшествия при расследовании убийств // Эксперт-криминалист. – 2010. – № 3. – С. 125. ] 


	Поиск 	следов 	крови 	необходимо 	производить 	планомерно 	и 

организованно, чтобы не пропустить подобные слабо видимые следы. 

     Одежда должна осматриваться на чистой, желательно белого цвета, подложке или в развешанном и расправленном состоянии, но не на весу. Необходимо 	обращать 	особое 	внимание 	на 	скрытые 	места: 	швы, пространство за манжетами, все карманы, ткань за пуговицами, застежкимолнии, накладные декоративные элементы. 

     Следы крови могут обнаружиться в укромных местах, где они могли остаться незамеченными или были намеренно скрыты: в щелях между кафельными плитками, за переклеенными обоями и под свежей побелкой, на потолке, в щелях паркета, между половыми досками и т.д. 

     Высохшие следы крови, в условиях не предполагающих их разложение, могут сохраняться очень продолжительное время, и потому осмотр места происшествия с целью их обнаружения целесообразно проводить даже спустя очень длительное время после события преступления. Даже если в помещении уже не единожды проводилась уборка, следы могут обнаружиться в разного рода щелях, углублениях, за ножками мебели и тому подобных местах[footnoteRef:16].  [16:  Смолькова И.В.,  Ардашев Р.Г., Архипова А.Н. Проблемные вопросы обнаружения и предварительного исследования следов крови // Иркутский государственный технический университет. – 2012. – С. 218. ] 


Следующим этапом работы со следами крови является их фиксация. Фиксация следов производится посредством фото и видеосъемки с отражением общего плана (узловая съемка) и локально (детальная съемка) с использованием масштабной линейки и соблюдением правил судебной фотографии. Обычно фиксацию следов производит специалист ЭКУ УВД, а иногда следы фиксируются судебно-медицинским экспертом. При обнаружении следов крови они должны детально описываться, при этом нужно указать их форму, размеры, характер поверхности следа по краям пятна и в центре, наличие и характер посторонних включений, и иные параметры, интересные в данном конкретном случае. Точно должны быть указаны координаты расположения следов крови по отношению к какимлибо статичным точкам обстановки места происшествия[footnoteRef:17].  [17:  Фирсов А.О., Волков А.С. Особенности обнаружения и изъятие следов биологического происхождения при расследовании и раскрытии преступлений // Вестник Саратовского государственного социально-экономического университета. – 2013. – С. 166. ] 


В целом подводя итог стоит отметить что, обнаружение и изъятие различных следов биологического происхождения в целом зависит от правильной тактики осмотра и применения необходимых техникокриминалистических средств. 

 

[bookmark: _Toc18456]2.2 Особенности изъятия следов крови. 

 

Изъятие следов крови и предметов, содержащих на себе их следы, необходимо производить в условиях полной изолированности любых участков тела и одежды специалиста-криминалиста от биологической массы, изымаемой в качестве вещественных доказательств. Чтобы не перенести микрочастицы с одних следов на другие, используемые инструменты (пинцеты, скальпели) после действий с каждым объектом необходимо обработать ватным тампоном, смоченным в спирте, с последующим высушиванием. 

Изъятие образцов веществ, образующего следы, обычно производится на влажные марлевые тампоны с последующим их просушиванием, упаковкой в бумажные конверты и маркировкой. При этом надо помнить, что упаковка влажных образцов в герметичные полиэтиленовые пакеты приводит к их порче и делает непригодными для последующего исследования. 

Изымать образцы нужно из всех описанных групп следов, объединенных одним механизмом образования, особенно в случаях когда есть сведения или предположения о том что источники кровотечения могли быть более чем у одного человека[footnoteRef:18].  [18:  Найденова Т.В., Вавилов А.Ю. Проблема установления давности образования следов крови на вещественных доказательствах // ГОУ ВПО «Ижевская государственная медицинская академия». – 2010. – С. 50. ] 


Возможно изъятие части предмета или какой либо поверхности (например фрагмента обоев или линолеума со следами). При изъятии необходимо соблюдать все процессуальные требования, в том числе касающиеся опечатывания образцов, снабжение их необходимыми реквизитами, подписями понятых и следователей. 

Все изъятые следы крови перед упаковкой должны быть обязательно высушены при комнатной температуре. Просушка объектов посредством солнечных лучей и с использованием нагревательных приборов приводит к необратимым изменениям веществ биологического происхождения и вследствие этого к их непригодности для успешного исследования. Непригодные для идентификации личности потожировые следы рук, губ, иных частей тела можно изъять с целью проведения экспертизы ДНК. Обработка следов дактилоскопическими магнитными порошками на результаты биологической экспертизы не влияет[footnoteRef:19].  [19:  Шамонова Т.Н. Следы человека на месте преступления, их роль в доказывании (биологический аспект). М.: МосУ МВД России; Щит-М. – 2010. – С.97. ] 


Снег с кровью вскоре после изъятия начнет таять, поэтому следы со снега собирают с как можно меньшим количеством снега и помещают в какой-либо сосуд, на дно которой размещают марлю или подобную ей материю, сложенную в несколько слоев. При таянии снега кровь пропитывает марлю, которую затем высушивают при комнатной 

температуре. В лабораторию направляют и чистый образец марли в качестве контрольного. 

Встречаются случаи, когда преступник, смыв кровь с рук, оставляет воду после мытья в какой-либо посуде. Часть такой воды необходимо высушить на марле, а саму посуду освободить от жидкости, просушить и направить на исследование. Нередко на стенках такого сосуда остаются следы крови. 

Землю с впитавшейся в нее кровью предварительно очищают от насекомых и дождевых червей и помещают в чистую стеклянную банку, которую затем тщательно обвязывают пергаментной бумагой. При пользовании сосудами, закрывающимися металлическими крышками, под последние подкладывают чистую бумагу. 

Землю следует собирать не только около следа, похожего на кровь, но и находящуюся примерно в радиусе около 10см. Когда земля твердая, кровь проникает на меньшую глубину, чем когда она рыхлая. В последнем случае собирают не только верхние слои земли, но и на глубине до 10—20 см под кровью. 

Влажные объекты, несущие на себе следы крови, к ним, например, может относится одежда, перед упаковыванием должны быть тщательно просушены при комнатной температуре, в затемненном месте без прямого действия солнечных лучей и на расстоянии от источников тепла, желательно делать это путем проветривания. Таким же путем должна просушиваться марля, на поверхность которой изымались следы крови. В противном случае из-за влажности кровь может загнить, что сделает ее непригодной для последующего судебно-биологического анализа[footnoteRef:20].  [20:  Комиссаров В.И., Левченко Е.В. Биологические следы человека как объект криминалистического исследования. М.: Юрлитинформ. – 2009. – С. 11. ] 


После осмотра и фиксации в протоколе осмотра места происшествия все предметы с пятнами крови необходимо правильно упаковать и направить на исследование в лабораторию. 

Подводя итог стоит отметить что изъятие следов похожих на кровяные, и обеспечение их сохранности до проведение лабораторного исследования требуют от следователей не только теоритических познаний, но и практических навыков по изъятию следов крови при различных ситуациях, поскольку неумелое выполнение этого может привезти к утрате важных вещественных доказательств. 

 	 

[bookmark: _Toc18457]ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

Подводя итог данной курсовой работе стоит отметить, что цель и задачи стоящие перед данным исследованием были полностью достигнуты. 

   Одним из основных объектов биологического происхождения с которым с которым сталкивается следователь (криминалист) является кровь. В связи с этим необходимо осознавать и понимать, что представляет из себя этот объект.  

Кровь – это, непосредственно, внутренняя среда организма, образованная жидкой соединительной тканью. Состоит из плазмы и форменных элементов: клеток лейкоцитов и пост клеточных структур (эритроцитов и тромбоцитов). Циркулирует по системе сосудов под действием силы ритмически сокращающегося сердца и не сообщается непосредственно с другими тканями тела. 

Учитывая традиционно понимаемую и устоявшуюся в судебной практике терминологию  следы крови - это находящиеся на теле человека или поверхности предметов материальной обстановки места преступления ее жидкие или высохшие образования в виде пятен, потеков, луж, пропитываний, мазков, помарок и отпечатков различного цвета и расположения.  

Анализ совокупности следов крови может свидетельствовать о очень важных деталях механизма совершения преступления. 

Говоря о различных видах крови то по нашему мнению наиболее объективная и научно разработанная классификация, это классификация предусматривающая деление всех следов крови по морфологическим признакам, к которым можно отнести форму, контур следа, интенсивность окраски, наличие вторичного разбрызгивания, направление, размер, объем и консистенцию. По морфологии и локализации следов крови можно установить механизм их образования, что, в свою очередь, позволяет уточнить взаиморасположение нападавшего и потерпевшего, место причинения травмы, место наступления смерти и ответить на другие экспертные вопросы.  Помимо данной классификации следов крови в теории многие исследователи данной классификацией не ограничиваются. 

Обнаружение и изъятие различных следов биологического происхождения в целом зависит от правильной тактики осмотра и применения необходимых технико-криминалистических средств. 

Изъятие следов крови, и обеспечение их сохранности до проведения лабораторного исследования требуют от следователей не только теоритических познаний, но и практических навыков по изъятию следов крови при различных ситуациях, поскольку неумелое выполнение этого может привезти к утрате важных вещественных доказательств. 
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BBEJIEHHE

[ToHAaTHEe «IpaBoBOE [OCYNApcTBO» - 3TO  COBOKYNHOCTh  WAEH,
npeAcTaBlEHH}, TeOpHil M BO33pEHHH, B KOTOPHIX, ¢ OAHOH CTOPOHBI, Ha
CEeroAHAINHUH JHEeHb, HAIUIH CBOE OTPa)KEHHE CcaMble BBIAAIOLHECS OCHOBBI
KoHcTUTYyuHoHanuaMa. C apyroil — mpaBoBoe rocylapcTBO 3TO INpaBo-HAes, TO
€CTh BEKTOp, HalpaBlieHHE, MO KOTOpOMY 3afBNAETCA HanpaBieHue pPa3sBHTHS
Kakoro-nu6o cyOGbeKTa MoJUTHYECKOH AeATENbHOCTH. IMEHHO MO3TOMYy, CerogH:
B MHpe HET MpPaBOBBIX FOCYAAPCTB MO ¢axkTy MX (HKcanuy, HECMOTPA Ha TO, YTO
MHOTHE 3TO HOJIOXEHHE 3aQ)HKCHUPOBANM B CBOMX KOHCTUTYUMAX. Henb3s 3aaButh,
4TO BOT 3Ta CTpaHa HOCTPOHNA YK€ NPaBOBOE rOCYZNApCTBO H TAKOBBIM ABJAETCS
peaysHO, a BOT 3Ta — HeT. [IpaBoBBIM rocy1apcTBOM IIPHHATO CYNTATh TO, KOTOPOE
MyOMHYHO, 3aKOHOJATENBHO H OTBETCTBEHHO 3afBIISET O CBOEM IYTH Pa3BUTHA,
KOTOpBIH BKJIKOYaeT B ce0s OCHOBHBIE MNpPHHIMIIBI NMPaBOBOr0 roCyAapcTBa H
KOTOpBIH pealbHO BOIUIOIIAET JaHHOE 3asdBiCHHE B CBOEH MOBCeIHEeBHOMH
JIeaTeNEHOCTH.

U B opHOM, H B IOpyroM ciydasnx, NPHHLMIBI MPAaBOBOro rocyaapcrsa
BBIPAXKAIOT BEYHOE CTpeMJIeHHe YeNoBedecTBa K cBoboAe, n36aBneHHIO OT MoObIX
(GOPM HACHJIHA M MEJIOYHOI OINeKH, MpejrnonaraloT HeoOXoAUMOCTh obecreyeH s
HHJAWBHAYaANbHBIX CBOOOA, MpaB 4eiioBeKa. [IpHHIUIEI MpaBOBOro rocyfapcTsa
HUCXOAAT U3 MOHHMaHHA M NPH3HAHHA TOTO, YTO 3TO TaKOe rocCyiapcTBo, KOTopoe
3aKOHOJATENIbHO OrpaHH4YeHO B CBOeH MeATEeNRHOCTH OTHOCHTEJIBHO YEeOBEKA.
[Tpu 3TOM NpH3HaeTCA, YTO EAUHCTBEHHBIM U BBICILIMM HCTOYHHUKOM JI1000# BIacTH
B TOCY/IapCTBe ABNAETCA IPaKAaHHH, a NOTOMY MPaBOBOE rocylapcTBO 063aHO
MOAYHHATCA €ro BoJie,

Ilens paboTbl - paccMOTPETh TEOPETHYSCKHE IIOAXOABl K IOHATHH
TIPHHLIMIIOB MpaBa.

Hdns pgocTiXeHuA 3asdBJEHHON Lend HeoOXOLHUMO pelluTh cleayrolue
HCCIIEeA0BATENIBECKHE 3a0aUu:

- OXapaKTCPpH30BaTh NOHATHE H COLTHANBHOC HA3HAYCHHE roCy1apCTea,
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- ONpeAeNUTE NPH3HAKH H (YHKUHH rocy1apCTBa;

- PacKpsITh NPKHLHIEI TOCYAApCTBA.

O6beKT MCCNEeAOBaHUS - TOCYAapcTBO KaK COLMANBHBIA WHCTHTYT Ha
pasNMYHBIX TaNax WX HCTOPHUYECKOre pa3sBUTHA.

[IpenMeT HCCNEJOBAHHA - XapakTep H OCODEHHOCTH TIoCyAapCTBEHHO-
IIPaBOBLIX  IPOLIECCOB, OCODEHHOCTH HX TpaucopMallid B YCHOBHSAX
MCTOPHYECKO IBOJIOLIMM; TEOPETHYECKHE FOCY AaPCTBEHHO-NPABOBRIC KOHUENIIHIH
OTe4YeCTBEHHBIX YUEHBIX.

TeopeTHKO-METORONOTHYECKAs ~ OCHOBY ~ HCCNIEf0BaHWA  NPEACTABIACT
KOMIUIEKCHBIM  MOAXO[, AaKKyMyJMpYIOLMH pa3sf{4vHBIle METOAbl aHalM3a.
HCTOPHMKO-TIPaBOBOiA, (hopMaTbHO-I0rMHECKHH.

PaGora cocTOMT W3 BBeAEHHA, JABYX [JlaB, 3aKIOYEHHA H CIHUCKa

JIUTEpaTypPHL.





5

1. CYIHHOCTB 'OCYAAPCTBA
1.1. TlouaTHe u colMansHOE Ha3HAYEHKE I'0CyIapcTBa

[MoHsTHE rocyAapcTBa HEPa3pPhIBHO CBA3AHO C MCTOPHEH ero BOSHHKHOBEHHA
U pasputHA. IIpexkae Bcero, HeOOXOAUMO YYMTHIBATH LENH, Pajid KOTOPBEIX OHO
co3gaBajock, M Teé (YHKIHMH, KOTOpblE OHO TpPH3BaHO OCYIIECTBIATE.
IlepBoHayanbHO OHO CO3AABANOCh JJs  3QUIMTEI  OT BHEIIHUX  BpAaros,
pEryIMpoBaHHs SKOHOMHYECKHX OTHOIEHH MeXIy HaceNeHHEM,
YIOBIETBOPEHUs MoTpebHOCTEl omMpe/ieleHHBIX COLHANBHBIX CIIOEB, a TakkKe JULi
3aKpenJIeHHs BIAaCTH Hal NOKOPeHHBIMM Hapoaamu. B mocneayiouiem ero
(QYHKLMH ¥ CTOALIME IEpe]l HUM lieNH 3HAYMTENBbHO pacmupuianck. K npumepy,
cTajla  OKasbpIBaThCHd  COLMAIbHAs  MOJVIEpKKA — MaJoUMyIUUM  JIIOJAM,
obecneunBaThCa KyJIbTYpPHOE pa3BHTHE HacelleHHU .

Jlo HacTOsIEro BpeMeHH HeT eJMHOTo onpefenenus. IIpakTHYecKH BO BCEX
MCTOYHHKAX COMIEPIKATCs pasiii4yHble TPakToBKH. OOIIMM JUIA HHX ABAAETCA TO,
UTO OHH COJAEPKaT XapaKTEpPUCTHKY TOCYdapcTBa: TEPPHTOPHIO, HApoa H
ny6nuynyo BnacTb. C y4eToM TOrO, YTO [OCHEAHss, KaK MpaBHIIO, HampasiieHa
NpeMMYLIECTBEHHO  Ha  3allMTY  WHTEPECOB  OMpPEAENEHHBIX  KIIACCOB,
HALIMOHANBHOCTEH, CIOEB M 3JMT, MOXHO BBEIBECTH clefyloniee o600lueHHOe
MOHATHE TIOCYAApCTBa. OTO OpraHM3alMs BJIACTBOBaHWsA, BO3HHKIIAS H
pa3BHBAIOIIAACA B pe3ynbTaTe 3JKOHOMHUYECKHX, COLHANBHBIX, KyJILTYPHBIX,
IyXOBHBIX, TIOJIMTHYECKAX H HHBIX 1peobpa3soBaHHii, CoACHCTBYyOILAA
OCYILECTBIIEHHIO HallHOHAABHBIX, KIAaCCOBBIX, PENUTHO3HEIX U HHBIX HHTEPECOB Ha
onpeneneHHON Teppmopnn'.

[ocynapcTBO sBNsieTCs ynpaBifwomedl cucremoi ofmectsa, KOTOpas
obnajaeT onpeaeneHHOR CTPYKTYPOi 1 MEXaHH3MOM B3aHMOJEHCTBHA BXOASIINX

B HEro 2JICMEHTOB.

! Anekcees C.C. Focyaaperso u npaso: Yue6uux. M.: Tlpocnext, 2015.
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Jl1s1 Toro 4To6bl pacKpbITh MOHATHE TOCYAapCTBa, HEOOXONHMO YCTaHOBUTD
NpH3HAKHM, KOTOphIMH OHO ofbnajaer. K HHM MOXHO OTHECTH: HAlMine
TeppuTopun. [OCYIapCTBO pacpocTpaHAEeT CBOIO BNacTh M 0DeCrevuBaeT 3alluTy
BCEX MIOJEH, ABNSAIOLIMXCS €r0 HACENCHHEM.

B cBA3M C 3THM H BO3HHK MHCTHTYT IpaKJaHCTBa, a TaKKe NOAAAHCTBA;
CYBEPEHHUTET, TO €CTb HE3aBUCHMMOCTb TOCYJapcTBa B MEXIyHapOLHBIX
OTHOIUEHHSAX H BEPXOBEHCTBO Ha BCell €ro TEPPUTOPHH; HAIMYWE HAceNeHHS, TO
eCTh COBOKYITHOCTH JIOZEi, HMPOXKMBAIOLINX HA TEPPHTOPMHM CTPaHBL, HANHYHe
rocyfapCTBEHHBIX CHMBONOB: (ara, repba U rHMHa; HaTine myOnHYHOM BIAcTH.

Jlns ynpaefleHUs CTpaHOHM CO3JaeTcs rocanmnapar, B KOTOpBIH BXOJAT:
MONHLWSA, apMHdA, CYOBl M T.O.; 3aKOHOJATENLCTBO, KOTOpoe Heobxoaumo ans
pErynypoBaHKsi CYILECTBYIOIIMX OTHOIUCHHH; MOHONONMIO Ha JIETanbHOe
npuMeHeHHe (U3UUECKOTO MPHHYKACHHS M CHIBI; CUCTEMY HAINOrOB, KOTODHIE
GopMHpPYIOT TocOlOKeT, HeOOXOAMMBIH IUIA MaTepHanbHOro ofecnieyeHHs
CTpaHBI; MOHONONHMIO Ha TpPEJCTABHTEJNBCTBO HHTEPECOB HACENeHHA Ha
MEXTYHapOAHOM apeHe.

CylLecTBYIOT BHyTpEHHHe W BHeluHMe dyHKuuu rocyfaapcrsa. K mepseim
MOIKHO OTHECTH o0pa3oBaTenbHylo, IKOHOMHUECKYIO, KyJNBTYPHO-
BOCMHTATENBHYIO, COLMANBRYIO M HHEIE. KO BTOPEIM — 060pOHY CTpaHsl, GyHKLMIO
B3aMMOBBITOZHOrO COTPYAHHYECTBA C APYr¥MH rocy[apcTBamMM B KYyNBTYPHO,
[IONMTHYECKOH, dKOHOMHueckoii M HHBIX cdepax. O6pazoBarenbHas (YHKUHA
HaNpaBJIeHa Ha NPeJOCTaBlAeHHE TpaXAaHaM BO3MOXHOCTH MOJIy4EHHs Hay4qHBIX
3HaHURl ¥ OBJAJcHMs mpoeccHAMH. OKOHOMMYECKas - BBIpaXkaeTca B
PEryJIMPOBaHUH CYIIECTBYIOIIMX B CTpaHe TOBapHO-AEHEXHbIX OTHOLLUEHUH, B
ofecneyeHny (PUHAHCOBOH CTaOMIBHOCTH.

KynbTypHO-BOCTIMTATENbHAS - 3aKIIIOYAETCA B CO3NAHWM YCIOBHHA i
yIOBJNETBOpeHHst MoTpeGHOCTell miofel B cdepe AYXOBHOIO  Pa3BHUTHI.
CoumanpHas (YHKUMS BeIpakaeTcs B MOJIEPIKKe HE3AMHIUCHHBIX IPYNH
HaceneHHs, oOecrieueHHH HYXIOAIOIUXCA JKHIbeM, paboToll, MpefoCTaBieHHH

fecnnaTHoro 06pa3013aHpm U MEOUIHUHEI K T.A. B KOHCTHTYLIHAX MHOXECTBaA CTpaH
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3aKpENJIeHO TIOHATHE COLHANBHOTO rocyJapcTsa (B TOM HHCIE U P®), nonutHxa
KOTOpOTO HamnpabjieHa Ha co3faHue W ofecredenwe YCIOBHH s JOOCTOMHOI
YKH3HH H CBOGOJHOrO pa3BUTHA YeloBeKa.

TCocynapcTBo - 3T0 0COOBIH MOMHTHYECKUH HHCTHTYT, dopmMa couHaIBHOM
OpraHM3aldK JIHOJeH, co3aHHas B Mpouecce Pa3sBHTHA obwecrpa, Kpome Toro,
0HO o6nafaeT cyBepeHHUTETOM, B €ro KOMIIETEHIMH odULHaNbHasA MOTHUTHYECKA
BJIACTb, TO €CTh CpeiM €ro BO3MOXHOCTEH M 00d3aHHOCTEH NpPHHYXAEHHE H
yIpaBiieHHE.

[TousiTHe M COLMANBHOE Ha3HauyeHWe rocyAapcTBa PacKphIBAOT CYMIHOCTH
JAHHOTO TOJHTHYECKOro MHCTHTYTa, ero LelM H (QyHKuuH. CBUAESTENLCTBYET O
TOM, 4TO 3TO fABJIeHHe 0OIECTBEHHOE, NIOPOXAeHHE COLIMyMa.

Kak yxe GBUI0 YIOMAHYTO, TOCYJapCTBO MPOU30LIIC BCAEICTBAE Pa3BHTHA
coLMyMa, Ha OMpeAeNeHHOM JTale NPOMCXOIAIIMX B HEM MpPOLECCOB. Kax
MPEeAnoChbUIKM K €ro CO3JaHHIo, TaK ¥ COLMANbHOE HAa3HA4YeHWE rocyaapcrTsa
HOJIrOe BpeMsl ABMANKCH NPEAMETOM MHOTOUYCICHHBIX JHCKYCCHH 1 ob6cyxaeHuH.
[Io 3ToMy MOBOLY CYIIECTBYyeT OrpoMHOe pasHoofpasue MHEHWH - Ierno4ka,
TAHYLLAACH elle CO BpeMeH AHTHYHOCTH'.

Hau6onee u3BeCTHBIE TEOPUU CO3[AHMsA rOCYAapCTBA TAKHE:!

- pe3ynbTaT obIecTBeHHOTO paseneHus Tpyaa (no Ilnatony);

- CJIeACTBHE ECTECTBEHHOTO Pa3BHTHA HHCTHTYTA CeMBH (110 APHCTOTENIO);

- GoxXecTBeHHas TeOpUsA CO3LAHUS rocyAapcTsa (pa3BHBaiach TEOJIOTaMH );

- pesymsTaT OGIIECTBEHHOTO OTOBOpA MEXAY MOABMH (NpeicTaBlIeHa
KIACCHYecKoil MONHTHYECKOH MEICIBIO, JIokkoM, [066coM U Tak Janee);

- MPOAYKT aKTa HacHinus (K3 MpHHUHMNA "BCAKas BJIACTh €CTh HACHIIHE Hal
noApMH", mouiepkuBanacs ['ymmnnosudeM 1 JfopuHrom);

- Teopusi Mapkca, rae Gonblias 4acTh BHMMAHMA YJAEICHA BIHMAHHIO
yacTHOH COOGCTBEHHOCTH H B3aHMOOTHOLIEHHIO KIacCOB, 4 TOYHEE YTHETCHHsA

OJIHOTO JAPYTHM.

2 Anexceee C.C. Tocynapctso n npaso: YueGuuk. M.: ITpocnekr, 20135.
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Tak, rocyaapcTBy AalOT Takyio Ae(hHHHLHIO! HHCTPYMEHT OOIIECTBEHHMIX
CHJI, KOTOPBIif MpH3BaH coxpaHATk X GanaHc B oblectBe. M3 aToro cnenyer, 4To
B HbIHEILIHee BpeMs HMEHHO OHO OTBETCTBEHHO 33 COLHAJILHOE, 3KOHOMHYECKOE U
JIYyXOBHO€E pa3BHMTHE, a TAK)KE HHTETPALMIO Pa3IMYHBIX IPYNN W 00beIUHEHHE HX
BOKPYT COBMECTHBIX 0011Ie3HaYHMBIX 1iefeii H LEHHOCTEH.

CyIUHOCTE OnpegenseT coldalbHOe Ha3HaueHHe H 3aJaiyH rocyfapcTaa, TO
€CTh SABJISETCS OCHOBHBIM (TNaBHBIM, LEHTPAlBHBEIM) B HEM. TakMM LEHTPOM
CTAHOBHTCS MPUHAAIENHOCTE FOCYAapCTBEHHOMN BIIACTH.

CymHOCTh rocyapcTBa Bcerda ABOHCTBEHHA: C OAHOH CTOPOHEBI, OHO €CTh
opraHm3aTop BceX oO0mmx pej, ¢ ApPYyrod - BcerAa BBIDAXAET HMHTEPECH
MOAHTHYECKOH 3MHTHI, TJIaBEHCTBYIOINEH Ha oOnpelieNleHHBIH MEpHOA BpPEMEHH
yacTH oOHIECTBa, COLMANBHOW TpYMIbl. 3Ta ABOHCTBEHHOCTH BBIpaXKaeT JBa
OCHOBHBIX NMOAXOAa K CYIIHOCTH rocyjaapcrTBa: oOmiecolMaNbHBIH M KNacCOBBIH,
NpHYeM [MOCNeqHNIT HAlpAMYIO cBfA3aH ¢ uaeed Mapkca 0 BOSHHKHOBEHHH 3TOTO
HHCTUTYTA.

IocymapctBo kak 3¢heKTHBHOE CpeACTBO OpraHW3alMH KU3HH 00lecTsa
CounanpHoe HasHaueHne W (QYHKLHM FOcyAapcTBa B3aHMOCBA3aHHBIEC, XOTS HE
B3anMo3aMeHseMble MOHATHA. IlepBoe BKOUaeT B celf IUMPOKUH CHEKTP
TEPMHUHOB, TaKMX KaK CYI[HOCTb, CMBICII H CTpPEeMJICHHS paccMaTpHBAeMOro
MONMHTHYECKOTO MHCTHTYTa, BTOpOe MpeAcTaBiseT coboH KiaccUpHKALHIO
00s13aHHOCTE}, BO3/IOKEHHBIX Ha 3TOT HHCTHTYT.

CymHOCTS U coLMaNbHOE Ha3HaYeHHe FocyAapcTBa 3aKII0YaeTcs B TOM, UTO
rocyapcTBO 00f3aHO NOAEpKHBATH CYLIECTBYIOIIKH 001lecTBEHHbII MOPAAOK,
OHO YyNpaBmAeT OOLMMH AelaMH 4YJIEHOB COLMyMa, OpraHHW30BBIBaeT H
KOHTPOJIUpPYET AEATEeNbHOCTh, HEOOXOAUMYIO )i pa3sBUTHUA COLMYMa, SBIAACH
OJIHOBPEMEHHO M CWIOH, cTosied Hajx obiiecTBoM, H ero cayroil. ['ocynapcreo
MOXXHO CHMTaTh COLMAaAbHBIM CylbeH: OHO paspellaeT OOLLECTBEHHBIE CIOPH,
KOHQUIMKTBI, BO3HHKAIOI[He Ha HaLlMOHAJIBHOH, peNnurHo3HOW MIH KIAcCOBOii
noyse. Ha rneyn NONUTHYECKOH 3NIMTHI JIOXKHMTCA OTBETCTBEHHOCTE B BHAE

obecneyeHys COIUATBHOTO 6ancha, NMOHCKa KOMIIPOMHCCOB B XO0A€ HE TOJNBKO
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BHYTpEHHHMX, HO H BHEUIHHX xoHdnukroB. I'ocynapcTBo BnpaBe NPHMEHATE
HacHJIME B paMKaX, YCTAHOBJICHHBIX 3aKOHOM, 4YTO ACNACT €10 JIeTaIH30BaHHBIM H
JIETHTHMHBIM.

CMBIC]T TAKOTO HACHNHs - HakazaHHe (YTOJIOBHOE), CAHKUHUH U T.A. To ecth
roCyZapcTBO 0bs13aHO KOHTPOJIMPOBATh BBINOJIHEHHE IPUHATOTO
3aKOHOATENLCTBA. BOT 4TO 3HAUMT JIerajM3anisa HacuIus.

JIerHTHMHOCTB e - TEPMHH, O3HA4alOui, 4TO BNacTh, CTOALIAA BO rjiaBe
rocyaapcTBa, nprH3HaHa Hapo,r.[0M3.

CyIIHOCTS U COLMANBHOE Ha3HAuYeHHe rocyapcTsa OTIpEeAENAIOT TO, KaKylo
pOJIb OHO WIPAEeT B JKH3HHU obmectsa. Kak 610 paccMOTPEHO paHee, MPEKIe
BCero, OHO PYKOBOAHT UM. B QyHKUHAX BBIpaXeHa ACATENBHOCTH rocyaapcTBa,
HaIlpaBleHHsA ero neiicTuil. VIM, KpoMe BCEro mnpovero, MPUCYIUH Takue HEpTl,
Kax:

- pa3sHOHaNpaB€HHOCTh; MHOTOTPaHHOCTh MHOTOCTOPOHHOCTb;

- B3aMMOCBA3aHHOCTS (DYHKIHH ¢ [TpeAHa3HaYeHHEM NIONHTHHCTUTYTA.

Knaccupukauus QyHKUMA rocyAapcrsa (DyHKUHUM TOCYAAPCTBA YCJIOBHO
pasfeNioT Ha TaKHe BUJBI: HCXOJA W3 HANPaBICHHOCTH (BHewIHKE H BHYTPEHHHE);
MO MPOACIKHTENBHOCTH (BpeMeHHBIE H NOCTOSIHHBIE); 10 3HAYUMOCTH (OCHOBHBIE
1 HEOCHOBHBIE); COOTBETCTBYIOLIKE Chepam 0611ieCTBEeHHOH XXU3HH.

B 3aBHCHMOCTH OT TJIABEHCTBYIOIeil Ha NaHHBIH MOMEHT NONUTHYECKOH
CHCTEMBI, MEHAETCA POJib, KOTOPYK) HUrpaeT B HEM roOCyaapcTBO. B npouecce
pa3BUTHs OOLIECTBEHHOE Ha3HAYeHHe W CouuanbHas LEHHOCTD rocysiapcTba Bce
Gonee Bo3pacTaoT. KcTOopHYeckH 3TO JIETKO MPOCACKHBACTCA. Becema
H3MEHHJIACh pOJIb TOCYIAPCTBA 33 KakHUX-HHOY/b ABECTH-TPUCTA JICT.

CyilecTBEHHO TNOBNIMsANa Ha 9T0, K NPHMEPY, Hay4HO-TEXHHYecKas
pesomoLHa.  JKOHOMHYECKHE  YCIIOBHA, MeXAyHapOAHEIE  OTHOLLEHHA,
MOJIUTHYECKHIT pexXHUM M CHCTEMa - 3TO ¢axTopsl, onpelensiole CYIIHOCTh

rocyapcTBa.

* Bnacenko H.A. Teopus rocysapcrsa H npasa. Yue6Hoe nocoGHe. 2-¢ H3A., nepepa6., xon. i uenp. — M.
MpocnexT, 2011.
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Ecnu cpaBHHTE COLManbHOE HAa3HAYeHHWE COBPEMEHHOIro0 rocylnapcTBa W
MONIUTHYECKYIO OpraHM3alMI0 BeKOBOM JaBHOCTH, MOXHO Oyaer HaiiTH
MHOXX€CTBO OTIIHYHH, faXke He NpHaaras ycunuii. C

Wrak, kak H3MeHHJAch pOfb roCydapcTBa 3a BpeMs ero passuTusa? Ecnu
paccMaTpMBaTh COBPEMEHHOE rOCYJapCTBO, MOKHO MPHHTH K BBIBOZY, YTO OHO
IPOrpeCCHPOBANIO IO TOrO YPOBHS, YTO OCYLUECTBIAET MHOrO00pasHylo, IIHPOKYIO
REATENBHOCTh, Y3KOKIAacCOBBIE 3a/auyd YCTymaloT npobliieMaM, BEITEKAIOUIMM H3
MpHHLHIA OecKOHPAHKTHOTO cyllecTBoBaHus obGmecTBa. [Mobanusauus JUKTYeT
CBOM MpaBHja: TaK, MEXAyHAapojHble OTHOLIEHHA CTalH 3HAYHTh OOINbLIE,
BHELIHASA [IOTUTHKA NPOBOAUTCS AKTHBHEE.

CunpHO BAHAIOT M COLMalibHBIE IPOLIECCHI, MPOUCXOAAILKME B oflecTse:
ABH)XKEHHSA 3a HAalHOHANbHBIE M pENHTHO3HBIE INpaBa, MpaBa CeKCYalbHBIX
MEHBIIHHCTB. OCTpO CTaBATCA BOMPOCH], 0 KOTOPEIX MOJYAJIH CTONETHS Hasaf. B
003aHHOCTAX roCYAapcTBa - PaBHIBHO OTBETHTh Ha HHUX.

Hasnayenue rocymapcTsBa - OCYIIECTBIATH COLMANBHYIO IOMIEPKKY
HaceneHus. KpoMe yxe HasBaHHOro 6arnaHca B 06ILeCTBe U peleHHs o0UUX Je,
Ha ero mie4H JIOXHTCA obecnedeHue npaB U cBoGOX uenoBeka. DTO OAMH H3
MYHKTOB NEPevHs 3aa4 COLMANbHOH 3allMThl HaceleHHA. B Hero Taxke BXOOUT
obecnevuenne:

- 6e30MacHOCTH 3KOJOTHY;

~ Pa3sBHUTHs HAYKH U TEXHUKH,

- 3/I0pPOBBS HAallUH;

- OTCYTCTBHSl COLIHANIbHBIX KOH(JIHKTOB;

- JAO/DKHOTO YPOBHS JKM3HM HAaceleHHs; TMOIIEPKKH KYJIBTYpBHI,
o0pa3oBaHs, TO eCTh AYXOBHOIO YPOBHS HAIlHH,

- 3aILHUTEl MATEPHUHCTBA U JETCTRA.

KpoMe TOro, neranM3HpoBaHHOE HACHIIHE, OMMCAHHOE BEILIE, TAKKE
IoMOraeT 00eCievUTh MOPANOK B rOCYHapcTBE, COOTBETCTBYIOMMII HOpMaM H

3aKOHaM, NPHHATBEIM B HEM.
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IToa couHansHBIM TOCYJApPCTBOM MNOHHUMAIOT HE MpPOCTO MOMMTHYECKHIH
HHCTHTYT, cHocoOHbIH o6ecreyuBaTh pPaBEHCTBO, & OPraHH3alHIO, TOTOBYIO
OKa3aTh TMOMOIb HACENEHHIO, 3AIUTHTH €ro M pachpefieluTh Onara M TArOTHI
Mex Iy BceMu. Poccus - colnaiibHOe rocyAapcTBo?

OT0 MOXHO OIpe/IeNIiTh, PaccMOTpeB, COONIOJAIOTCA M B CTpaHe
cnenytouie Kputepuu: JloCTOHHBIH NPOXKHUTOYHBIA MHHHMYM JUIS KaXXIOro
rpakJaHWHa rocyfapcTBa. Bce TpyaocnocoOHEIE JIOAH HMMEKT BO3MOXHOCTD
3apaGaTeIBaTh AOCTATOYHO, YTOOK! 0becneynTh ce0s ¥ CBOIO CEMBIO.

HerpynocmocoGHas 4YacThb HacesleHHsl TakKe HMEET BO3MOXKHOCTE OBITH
obecrieyeHHBIMH 3a CUET [epepacipeldeNieHds CpeACTB ToCyAapCTBEHHOIO
Oromxera.

Cornacuo Koncrutyuun Poccuiickoit ®@enepanun, Pocecus - coumannhoe
rocyaapctBo. OHaKo B CTpaHe He BBIMNONHAIOTCA HEKOTOPEIE ITYHKTHI, OMHUCAHHbIE
Beiinie. Uto Mmewnaer Poccuu craTh couuanbHeIM rocyaapctsoM? s toro 4To6sl
CTaTh TIOCYJapCTBOM couualbHBIM, P® mpexae Bcero crueayer CTaTh
rOCYJapCTBOM MpaBOBBIM'. A 3TO O3HAaYaeT, YTO KaXAblil rpaKHAHMH CTPAaHBI
00s3aH BBIMONHATH €€ 3aKOHEI, 3aKpellieHHele B KOHCTHTYLWH, BKIIOYas M ee
BJIACTh, YAHOBHHKOB, J€MYTATOB, aAMUHHUCTPATHBHEIE OPraHsl.

CoumansHoe HazHaueHHE W (PYHKLMHK rocy/apcTsBa AOIKHEI CTPEMHTBECH B
oflHOM HampaBneHHH. Ha paHHBIH MOMEHT couvanbHOCTE Poccuu oTpaxeHa
TOJIBKO B JOKYMEHTaNbHOM nopsjke. OnHako oUIHansHOE 3aCBUAETENBCTBEHHOE
CTpEMJIEHHE K HeH y)ke MHOrOe rOBOPHT M HAeT HAUeKIy.

Yro6el cTaTh coUMaNBHBIM rocyrapctsoM, Poccuiickoit @egepauuu
HeoOXO0AUMO Ha MPAKTHKE peallu30BaTh BCE HOPMBI, 3aJOKYMEHTHPOBaHHBIE B €€
3aKOHOAATENbCTBE; [IEPECMOTPETh OTHOIIEHHME K HEOThEM/IEMBIM IpaBaM
rpaxciaH; OIpeAeNUTb OCHOBHBIE MYTH pPa3BUTHA COLHAIBHOW TNOMHTUKM H

[TPETBOPHUTE HX B XKHU3HB.

* Bnacenxo H.A. Teopua rocynapcTsa 1 npaea. YueGHoe nocoGue. 2-€ u3., nepepab., non. u uenp. — M.:
Hpocnext, 2011.
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TakuMm 06pa3oM, coLMaNbHOE Ha3HaueHHe rocynapcTsa ABACTCH OJTHOH M3
XapaKTEpPUCTHK €ro CYIUIHOCTH, PacKphIBAIOMIEH TOCYHAapCTBO C TOHKH 3peHuA
MPUHLANA COIMATBHON CIPaBETUBOCTH.

CyuHocTh rocyapcTBa BO MHOTOM pPacKphIBACTCi B €TO COLHAIEHOM
Ha3HAYEHUM, TaK JEMOKPATHYeCKoe ToCyAapCTBO AODKHO 3a00THTECS O Bceob1ueM
Gnare, TOTHAa Kak aBTOPHTapHbBIE PEXUMBI 334acTYIO 00CTyKHBAlOT HMHTEPECHI
Y3KOro Kpyra JIHLA.

Teopusi rocyZapcrsa HMCXOAMT M3 TOro, 4TC TIJIaBHOE NpeHA3HAUCHHC
rocyfiapcTsa 3aKIoYaeTcs B CIyKEHHH oBLIecTBY, 3alMTBl mpaB ¥ cBobox
JIMYHOCTH, KaK BbICIIEH LEHHOCTH.

B 1ensx UCMONHEHH CBOEro NpeJHa3Ha4ueHus, rocyAapcTBo:

- VcraHaBnuBaeT B 06LIECTBE ONpe/ieNeHHbIH MTOPAN0K OBLIEKHTHS.

- BBICTYNaeT B KauecTBe PETysiTopa 00IecTBEHHBIX OTHOLIEHHI.

- 3amuiaet npasa U cBOOOAB! UeNoBeKa.

- O6ecmeynBaeT AODKHEIA ypOBEHb COIHANBHBIX FapaHTHi.

- O6ecmeunBaeT 6e30MacHOCTh 00IIECTBA OT BHELIHUX Yrpo3.

- BeicTymaer B Ka4yecTBe rapaHTa Mupa H CHPaBEMHBOCTH BHYTPH
obuecTBa.

TocymapctBo, WCIONB3YS MpaBo Ha JIETalbHOS HACHIIHE, OXPaHicT

ob111ecTBO OT MpeCTYNHBIX NnocAraTenbLCTB.

1.2. TTpu3Haky ¥ GYHKIMH rOCYAapcTBa

A.B. Benrepos noHuMaet noj GpyHKUHsAMH rocyJiapctBa paccMaTpHBAaEMBIE
B KOMILIeKce MpeAMET W COAEp)KaHWe ero JesATeJIbHOCTM B ONPEACIEHHOM
HampaBleHnu M obecrieuuBalolye €e CPEeACTBA H cnocobel. B.H. XpomaHiok

OTMEYacT, 4TO (((I))’HKLIHPI rocyaapcresa — 3TO OCHOBHBIE HalpaslieHUA €ro
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ACATENBHOCTH, B KOTOPBIX BBIpaXKaeTcs CYLIHOCTH H COLMAIBHOE Ha3HA4YeHHe
rocyapcTBEHHOTO YNpaBeHHs oBLiecTBOMY .

C ToOuKkM 3peHMa M3BecTHOro rocygapctBoeaa B.E. 'upkuHa,
rocyJapCTBEHHOE yIpaBle€HHE XapaKTepH3yeTcA TOH CTOPOHOH  KH3HM
rocyJapctea, KoTopas BEIpaXaeT JesTelbHOCTh rocyaapctsa. HauGonee
06obmenHo 3TO OTpaxaerca B QYHKUHSIX TrocyaapcTsa, T. €. OCHOBHBIX
HANpAaBJIEHUAX €ro AEeATESBHOCTH IO PeIeHHIO IMAaBHEIX 3aa4, KOTOPbIE 3aBUCAT
oT 3Tana pa3BUTHA obuectBa. [IpHyeM GYHKUHM rocyiapctsa cnefyeT OTIH4aTh
OT GYHKUHIA ero OpraHoB, KOTOPble HMEIOT 60Jlee KOHKPETHBIH XapaKTep, 3aBUCAT
OT 3a3/a4 ¥ Ha3HauYeHHUs 3THX OPraHoB.

M.HU. [uckoTHH npuAepxuBaeTcs MHEHHA, 4TO (QYHKLUHH rocyaapcTsa He
MOTYT GBITB CBelleHEl K €ro CylqHocTH u 3afauam. OHH NpeicTaBisioT coboft
KOHKpDETHble  TNpOSBIEHUA  CYIIHOCTH  TOCY[AapCTBa,  HAmNpaBIeHHA  €ro
JeATENBHOCTH MO OCYILECTBJIEHHIO CTOSLMX Iepes HUM 3ajad, MO BHINOJHEHHIO
ero COLMANBHOr0 Ha3HaueHHsA. «@YyHKIHH rocyAapcTsa — 3TO HalpabjieHHs
HeoBXoauMOll AeATeNbHOCTH IOCYIapcTBa, MpeRonpeaeneHHol 0OBEKTHBHBIMU
(akTopaMu, MOTPeGHOCTAMH CIOXHBILEHCA OOIIECTBEHHON JKU3HH, € TOYKH
3peHHs ee BHYTPEHHHX M BHEIIHHX YCIIOBHII».

IMockonbKy cdepbl rocyapcTBEHHOMH NeATeNbHOCTH MHOTo00pasHbl, Kak U
oOLeCTBeHHBIE OTHOLLEHHS, TO [epel TeopHel rocyiapcrsa BeTana mpobiema
onpeeSIeHUs OCHOBHEIX HAalpaBJieH!H ero BHYTPEHHEH U BHEIIHEH NesTeNEHOCTH,
B KOTOPHIX BBIpOXAIOTCA W  KOHKPETH3UPYIOTCA €ro  KiaccoBai H
oblieyenoseydeckas CYLHOCTh M COLMAIBHOE 3HaueHue, noguepkusaeTr M.H.
Baiitun. OH noA (GYHKUMSAMH rocyqapcTsa IIOHHMMAeT HampaBleHHs (M CTOPOHBI)
ero JeATeJIbHOCTH, B KOTOPHIX BBIPAXKAlOTCH M KOHKPETH3HPYIOTCA €ro KilaccoBas
CYIIHOCTB, ClyXeOGHas pob, 3a1a4H U LUeNH, 3aKOHOMEPHOCTH Pa3BUTHS.

B naHHOM oOIpeleNneHHH LEHHBIM SBIAAETCA HE TOJIBKO pacCMOTpeHHe

OCHOBHBIX «HalpaBieHHH», HO TAKXKe U CTOPOH [oCyJapCTBEHHOH AEATENBHOCTH.

> Maneko A.B. Teopus rocynapetea u npasa. Yue6uuk. — M.: KnoPyc, 2014.
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B TO Xe BpeMs HeBepHO AyMaTh, 4TO B (QYHKUMAX TOCYNapCTBa OTPAKACSTCA
TOJILKO €ro CYIIHOCTb, H0O Y HEro BO3HMKAIOT 33Aaid H LENH, MPOAHKTOBAHHbIC
OCOGEHHOCTAMH  TEPEe)XXMBAEMOr0  MOMEHTAa, CHTyalMeH  MOJMTHYECKOro
BIACTBOBAHHUA, crnelM(HKoil yNpaBleHHS TOCYAapCTBEHHO - OpraHH30BaHHBIM
00111eCTBOM.

2. TlpeameTHo-nonuTHYeckuil. DYHKUMH TOCYAapcTBa — TpeaMeT H
cofiepiKaHHe NeATeNLHOCTH rocyHapeTBa, a Takke ofecnednBaoliue ee CpeACTBa
 crocobEl, T. e. MEXAHW3MBI. B nuTepaType OblIM CAENAHbl NPEUIOKEHHA HHaYe
B3[JIAHYTh HA MPUPOAY H CYIIHOCTB 3TOTO CIOXHOIO H MHOTOTPAHHOTO ABJICHHUA.
Hanpumep, A.W. JIeHHCOB NpeMIioXKun MOHHUMATE MOA GYHKIHAMH TOCyAapCcTBa
€ro NpeAMeTHO-TIOTUTHYECKYIO XapaKTePHCTHKY.

B.C. ITetpos — cofiepxaHHEe AEATENBHOCTH FOCYAApCTBa B ONMpEJENeHHBIX
nanpasnedusax. U.C. CaMolleHnko — ero collalbHOe Ha3HaueHHe BHYTPH M BHE
crpansl. T.H. Pagpko oTMeuaeT, 4YTO B COBPEMEHHBIX TrocylapCTBax
obrecoManbHbe H KIACCOBEIE 3a/a4yl OBIBAlOT JOBOJBHO TECHO B3aHMOCBA3AHBI
M He BCerja NpoTHBRONOCTABIEHBI APYT APYTY.

Hanpuwmep, eme B 1960-¢ IT. B paMKax 0Te4eCTBCHHOH IOPHAHYECKOH HAYKH
MOAYYHIO JOBOJBHO LIKPOKOE PaclpOCTpaHeHHE MNpPEACTABICHHE O dYHKIHUSAX
rocyJapcTBa Kak O NPeXMETHO-NOJUTHYECKOH XapaKTepPHCTHKE COAEPKaHUA ero
pestensHocTH. JLA. Mopo3oBa onpefenseT GYHKLHM FOCYAapcTBa Kak OCOOBIH
MEXaHM3M TOCY[apCTBEHHOTO BO3JeiiCTBHA Ha OOLUECTBEHHBIE OTHOLICHMS H
IMPOLECCH!, OXBATHIBAIOIIMI OCHOBHBIE HAMpPAaBAEHHSA €ro JEATENBHOCTH M0
yrpaBieHHIO obectsom®,

[Ipencrasnsercs, YTO BKIOUEHHE  MeXaHH3Ma  TOCYAApCTBEHHOTO
BO3JEHCTBHS HA pasBUTHE OBLIECTBEHHBIX NpPOLECCOB B TOHATHE (GYHKLMH
rocyJapcTBa He COBCEM BEpPHO, TaK KaK TeM CaMbIM JENaeTCs IOMBITKA CBECTH
GyHKUHMH rocynapcTsa B LeNoM K (GYHKIHOHHPOBAHHIO €ro MEXaHH3Ma, a TaKKe

MOOAMEHHUTD (bYHKHHOHHpOBaHIde rocyaapcrsa pasnH4iHbIMH criocobamu TIpaBOBOT'O

®Maryaos H.H., Mansko A.B. Teopus rocynapctaa i npaea. — M.: Jleno, 2014.
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BO3JEMCTBHSA, XOTA B HayKe CYLIECTBYET TAKOE CAMOCTOATENIBHOE MOHATHE, Kak
npaBoBele (OPMBI OCYILIIECTBIEHHA QYHKLMH rocyjapcTa.

3. CounansHo-Tejeonoryueckuil. @yHKIUH rocylapcTBa — 3TO €ro LelH U
COLIHaABHOE Ha3HAYCHHE.

B nauane 1970-x rr. JLU. Kack u JI.B. HukojiaeBa pacCMOTpPENIH KaTErOpHIo
«pyHKIHA rocyaapctBay ¢ (HIOCO(CKO-TIPABOBOH, COLHONOrHYECKOH H
KMOepHeTHYEeCKOH TOoueK 3peHHs H NPEANOoKUAM MOHMMATh MOA HHUMH LENb
rocynapctea. A.Il. [neGoB chopmynuposan psan METOROJOTHYECKHX MPHHLHIOB
(QYHKUMOHANIEHOTO HCCNEHOBaHUA TOCYIAPCTBEHHO-NPABOBLIX — ABJNCHHH H
MpeNIOKKI [OHUMaTh MoA  (YHKUHMAMH TOCYapCTBa COLMABHO-KIIACCOBOE
Ha3HAuYeHUe TrOCYJapCTBa, pealMsylolieecs B LENEHaNpaBleHHOM BO3ACHCTBUH
rocyzapcTea Ha obIecTBeHHbIE OTHOIIEHHS (06BEKTH QYHKIHUHA).

JLU. Kack paccMoTpen CTOPOHEI COAEPXaHHA ero JeATENbHOCTH
(rocymapcTea), KOTOpEIE XapaKTepH3ylOT €ro KiaccoBoe M oOLiecolHanbHOe
Ha3Ha4eHHe.

4. VnterpatuBHeiii. ®yHKUMM rOCYAapCTBa — OCHOBHBIE HANMPABJICHHUA €TO
NeATENBHOCTH, a TAKOKE LENH, METOABl, (hOPMBI H CPEJICTBa ee OCYHIECTBACHHA.
B.K. babaes u C.B. BaGaeB onpenensior (pyHKUMH rocylapcTBa Kak «OCOOHIA
MEXaHH3M TOCYJAPCTBEHHOTO BO3JeHCTBHA Ha OOLIECTBEHHblE OTHOLIEHHA W
MpOLECCHl, ONpeJelNAIOINHi TNaBHBIE HANpaBleHWs H  COJEPKaHHE €ro
AEATENBHOCTH II0 YIIPaBIECHHIO OOIIECTBOMY.

B.M. Kopensckuii paccMaTpuBaeT QYHKUMH rocyAapcTBa Kak «OCHOBHBIE
HalpaBjieHHs ero JAesTeNbHOCTH, BBIPANKAIOLINE CYIIHOCTE H COLMAIBHOE Ha-
3HAueHHe, 1eJH U 3a7a4H roCyAapcTBa Mo YNpaBlieHHIO 0BLIEeCTBOM B MPUCYIIHX
eMy OopMax U IPHCYLIH- MU EMY METOJaMu».

[Toxoxyio Touky 3penua BoickassiBaer B.M. Cripeix. ®. KuctsxoBckui
nucan O TOM, YTO OTHAeNbHbie (POPMBI OCYLIECTBIEHHS TOCYJApCTBEHHOW BIIAcTH
(Hampumep, B ¢opMe HU3NAHHA 3aKOHOB, oOpaileHHs K TOJJAHHEIM C
KOHKPETHBIMM [IOBENEHUAMM B [IpeJlenax W Ha OCHOBaHUM 3aKOHOB,

TIOCTAHOBJIEHHA Cy/AeGHBIX MPHTOBOPOB) HA3BIBAIOTCA B IOPHAHYECKON Hayke ee
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dyHKuuaME. BMecTe ¢ TeM OH cuHTall, 4TO QyHKIMH rOCYapCTBEHHOH BIacTH He
cnenyeT cMewMBaTh ¢ ee 3agayamu. H.M. KopkyHoB Takoke mucan o byHKUHAX
OpraHOB BJIACTH H HX COOTHOLIEHHH.

5. HopmaTusHo-Teneosnorydeckuii. @yHKkuuM rocymapctsa —  3T0
Nerajli30BaHHOE BhIpa)XKEHHE LEeAeil M OCHOBHBIX el TroCyAapCTBa (10.A.
Tuxomupos). FO.A. TuxomMHpoB onpenenser (YHKUMH TIoCyJapcTBa Kak
COLMANBEHO MOJIE3HYI0 MAeATENBHOCTh TOCyAapcTBa, LEeMH M OCHOBHBIC Je€ia
KOTOPOTO OMNpENeNsOTCd B KOHCTMTYLMAX, 3aKOHaX, MOCHAHMIX MpPE3HCHTa,
KOHLIETILIMAX Pa3BUTHI OTAENBHBIX cep obLiecTsa.

6. Bnactaspiii. TIpodeccop C.I'. Ipo6s3ko IpetoxKui OnpeAessTh GyHKIUH
rOCYAapCTBa HCXO/i U3 MHaMu4ecko (dyHKLMOHANBHOH) CTOPOHBI rocy1apeTha
— rocyaapcTBeHHOH BimacTH. QyHKLUMH rocyiapcrsa — rJaBHBIE M OCHOBHBIC
crocoBel OCYLIECTRIEHHA rOCyJapCTBEHHOH BIACTH .

MYHKIMA TOCyNapcTBa IMOHHMAaeTcs Kak HeoOXo[uMoe HarpasieHune
peanu3ailiy rocyJapcTBEHHOH BNacTH, MCIONB3yeMOE roCy[apcTBOM KaK OCHOB-
HoOif kaHan ero GyYHKUHOHHpOBaHUA. Tak, HanpHMep, 3TO KacaeTcsl IEPeXONHOro
Tneproja B Pa3BUTHH roCyJapcTBa, KOTAA OHO BEIHY)XAEHO HPUMEHATH BCIO MOLIB
cBoeli BnacTH. 3dech M TpOSABIAEeTCA JASHCTBEHHOE Hayano rocyaapcTsa,
BBIPRKEHHOE B KOHTpOJ€ Haj CIOXHBIMH TpOLEccamu, MPOMCXOALIMMH B
obuecTBe.

OyHKIMM TocyiapcTBa Mo cyTH cBoelt oObekTHBHEL OHH o0ycloBIEeHB!
3aKOHOMEPHOCTAMM B3auMofelcTsua oOLIecCTB2 W TOCYAapCTB, a TNOTOMY Y
NocHeAHEro HeT BeIOOpa, BRIMOIHATE UX HIIH HE BHIMOJIHATE.

TaxuM oOpa3oM, GYHKIMH rocyAapcTBa — 3TO OCHOBHLIC HaNpaBleHHA
JESTENBHOCTH M caMa JeATeNbHOCTh TOCYJapcTBa, a Takke CrHocoObI
OCYILECTBJIEHHs] TOCYNApCTBEHHON BIACTH, MPOABAAIOIIMECH B NensX, 3aiadax,
MeTonax, GopMax M CpeAcTBaxX €e OCYIUEeCTBIeHHA. B CHiTy MHOXECTBEHHBIX

pa3sHOYpPOBHEBBIX MOHATHH  (YHKUMA rocynapcTsa, CYLIECTBYIOUMX B

"Marty3os H.H., Manrko A.B. Teopus rocynapcrsa w npasa. — M.: Jleno, 2014,
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TEOpeTH4ecKoii  MpaBoBOH  JIMTEparype, MOXHO  CKasaTh, 9YTO  3TO
npemonpeneniercs  GUIOCO(PCKOM  TPAKTOBKOM  MOHATHA  «DYHKUHM»;
pasrpaHM4eHHeM M  BbllejeHHeM cdep OOIIECTBEHHBIX OTHOLIEHHA H
COOTBETCTBYIOIIMX  HalpaBleHHH  AeATeNbHOCTH TrOCy[apCTBa;  CYLIHOCTH
rocyapcTBa, CBA3aHHOTO C LENsAMH, 3ajauyamy, COLIHAJBHBIM HasHauYeHHEM,
peanusaieifl BAacTH; CBA3M QYHKUMA € MEXaHH3MOM TroOCyJapCTBEHHOTO
perylHpoBaHKs; YCTAHOBNEHHA M (GYHKUHMOHUPOBaHHMS TpPaBOBOH OCHOBEL
AEeATEeNIbHOCTH roCyAapCTha.

B opuaHdyeckoil Hayke TOHATHE «QyHKUMA» ynorpebuserca And
XapaKTepUCTHKH COJAEPXKaHHs NeATeNbHOCTH, COLHAIBHOH POJIH, COLHANBHOTO
Ha3zHa4yeHus rocyZiapcTsa U asa.

DyHKIHY — OCHOBHEIE HanpaBJIeHHA H CTOPOHBI I€ATENLHOCTH MOCYAapCTBa,
B KOTOpPBIX OTPa)KaloTcs U KOHKPETH3YIOTCH ero CyTh, LeJIH H 3a/ia4H.

OyHKLME ~ rocyjapcTBa — ©0COOBIH  MEXaHM3M  [OCYAApPCTBEHHOTO
BO3ZEHCTBUA HAa OOINECTBEHHBIE OTHOLIEHWS H IPOLECCH], OXBAaTHIBAIOLIMH
OCHOBHBIE HaNpaBlieHHs AEATeJHHOCTH FOCYAApCTBa N0 YIpaBIeHHIO 0OLIECTBOM.
@DOyHKIHKW rocyAapcTBa TECHO CBA3AaHBI ¢ XapaKTEPHCTHKAMH TroCyllapcTBa; €ro

TunoM H dopmoii. C sBosoreii ToCyAapcTBa 3BOIOLKOHHPYIOT H €10 (DYHKIHH.

1.3. OcobeHHOCTH rocyiapcraa

[lpexcaie Bcero, mepsBoe sBIsieTCs OCHOBOH mnocnenHero. OpHuM U3
TNposB/eHUI BTOPUYHOCTH TOCYHapcTBa M MEPBHYHOCTH oOllecTBa sBIETCA
MPHOPHTET LIEHHOCTEH W HHTEPECOB HaceleHUA 110 OTHOLIEHHIO K LIEHHOCTAM U
HHTEpecaM rocyjgapcrBa. 2710 ofpaxeHo B KoHcTuTynMH (B Hamed cTpade,
Hanpumep, B cT. 2 Kounctutyuuu P®), roe ckasaHo, 4To 4eloBek, ero ceobopl 1
npaBa SBJIAIOTCA BBICIHIEH I[EHHOCTBIO. A rocyjaapcTBo o6s3aHo cobmopaTe H
3aIMINATE HX. BO-BTOPBIX, 3TO COOTHOLIEHHE TAKOKE MPOABIAETCA B E€OUHCTBE
IpaBOBOI'0 roCcy/lapcTBa U rpaxxaaHckoro obiecTsa Kak "coluuanbHoro Lenoro”. B

OCHOBE 3TOr0 HENOro JAcatr IpeciienyeéMbie HMH 06H.IHC eIy (I'IOJIHTPI'-XECI{HE,
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skoOHOMHYecKHe ¥ JApyrue). JlaHHOe €HHCTBO OCHOBBIBA€TCA HA TE3MCE O
HEMBICIIMMOCTH rocyfapcTsa U obuiectsa apyr Ges apyra. Ilpu 3ToM oTHOLICHHS
MEXAY HHMMHM SBJIAIOTCH  COUUATIBHO-NONHTHYECKUMH. DT0 3HA4YMT, UTO
rocyaapcTBo OOYCIOBJIEHO COLHANbHO, 2 oOLECTBO HOCHT MOMUTHYECKHIH
XapaxTep.

Takum o6pa3oM, OHH He MOTYT pa3BHBaThCs H JiaXe MPOCTO CyIIECTBOBATE
npyr ©Ges apyra. [TocymapctBo H oBllecTBO  HEMpPEMEHHO  JOJDKHBI
B3aMMOJIEHCTBOBATE Mexay coOofi. CnefoBatensHO, MEXAY HHUMH CYINECTBYET
oGolofHas 3aBHCHMMOCTs B Buje B3auMHOH oOycinosnenHoctd. TecHeHimM
00pa3zoM OKa3bIBAIOTCA IEpEeIUIeTeHbl PE3YNbTaThl HX (YHKIMOHUPOBaHUSA H
CKa3BIBAIOTCS HENOCPEACTBEHHO Ha KaKAOM M3 HHX. TakuM obpasoM, U NIpaBoBOE
rocyfapcTBo, U TPaXJaHCKoe OOLIECTBO ABJAIOTCA HeoOXOAMMBIMH CTOPOHAMH
conuyma. C apyroil CTOpOHbI, HECMOTPS Ha HAJIHYHE obwmux 1eneit, KOHQIUKTHI U
MPOTHBOPEYHs Mexay HuMH HeusOexHel. Ho He TONBKO MMy HMMH, 2 J@ie
BHYTpHM CaMOro TIpaX(laHckoro obmecTsa. 310 CBA3aHO C HECOBNaJEeHHEM
myOAUYHBIX U YaCTHBIX HHTEPECOB.

TocymapcTso, K HpUMEpY, He BCETAa B CBOWX ASHCTBUAX PYKOBOACTBYCTCA
NPHOPUTETOM LIEHHOCTEH W HHTEPECOB obmecrBa. VHorma oHO OTAAeET
npeanoyTeHHe cOOCTBEHHEIM FeOrOMUTHYECKHM -

A mopoii ero AeHCTBHAMM  MOTYT PYKOBOAHTE H HHTEPECHI
HagrocynapctseHHsle. Hanpumep, NOpHCOeJWHEHHE TOCYNapCTB EBponsl K
MONUTHYECKHM H 3KOHOMHHECKHM OTPaHMYHMTENBHHIM MepaM B OTHOLeHuH PP
MpHBENO BMOCIESACTBUH K COKpPALIEHHIO NPOH3BOJCTBA, Pa3sOpeHHI0 thepMepCKHX
XO3fHCTB ¥ YBeJHUEHHIO KojinuecTBa GespaboTHex B camoii Empore. ITpuBenem
eme OHMH mnpumep. KoppyMMHpOBaHHBIH TOCYNApCTBEHHbIH amnmapat nopoi
npenebperaer HHTepecamMu o6uiecTsa. OH MOXKET HCIOJIB30BATh CBOIO BIACTE AL
YIOBJIETBOPEHHA KOPIOPATHBHBIX HMIH JMYHBIX HHTEPECOB WIM )K€ HHTCPECOB

KaKuX-TO OTAENIBHBIX COLHANIBHBIX I'PYNIL. Kpome TOro, NpaBoOBOE rocyaapCTBo H

8 Mopozosa JI.A. Teophs rocynapcrtsa i npasa. — M.: HOPMA-HHO®PA-M, 2013.





19

rpaxaaHcKoe 061eCTBO ABIAIOTCA CAEPKUBAIOIMMH (aKTopaMu ApYT AN ApyTa.
OTCYTCTBHE B3aMMHOTO KOHTPONS, a TaK)Ke IOpHAWYECKOH OTBETCTBEHHOCTH 32
NpUHMMAEMBlE DELIEHHs M OCYILIECTBIiAeMBble JEHCTBHs CO3ZAlOT OOMbIYIO
omacHOcTh. I103TOMY B rCOCYAapcTBe NpPaBOBOM OCYILECTBIAETCA KOHTPOJb 33
rpaKEaHcKuM obiecTBoM B (opMax, MPENyCMOTPEHHBIX 3aKOHOM. TeM caMbiM
obecreyHBaeTCs IMpPaBOMOPAROK M 3aKOHHOCTh. TaKke B COOTBETCTBYIOLIHX
dopmax rpaxaaHckoe 0OIIECTBO KOHTPONUPYET A€ATENBHOCTE FOCY AapCTBa.

IToueMmy NpaBOBOE FOCYAApeTBO HE ONpaBHAio CBA3AHHBIX C HAM Hajexn?

TTpoBo3rnaiieHHe NPHHLHKIOB paBeHCTBa r;:pen é-aKOH_OMZ_HHnPii-BﬁJ-J;yaHBHOﬁ
cB0GO/BI B MPaBOBBIX rOCyAapcTBax He onpasiao Hamexa. OHO He OCTAHOBHJIO
pocTa KOHGJMKTHOCTH M HHILETH B 00iLecTBe, U 10 BCeobllero OarogeHCTBUA
no-npexHeMy ganexo. He cObuHck HaneXxpl HA TO, YTO B yCJIOBHUAX PHIHOYHOIO
xo3sficTBa OaHHBIE NPHHLKNGI ABTOMAaTHYECKH OPHUBENYT YENOBEYESCTBO K
nponseTanuio. [louemy je A0 CHX IOp aKTyalbHbl MPOONEMBI COOTHOLICHHS
obwectsa M rocymapctsa? IIpexxpe Bcero, MOTOMY, 4TO MpPaBOBOE TOCYNapCcTBO
CTAIO0 HCMONHATH (GYHKIMH "HOYHOTO CTOpoXka', TO ecTb B3O Ha cedd
ofecriedeHyie NpaBonopsixa, (u3nveckoil Oe3omacHOCTM M HHAVBHIYaNbHOMH
cB06O/IBI, @ B COLMATBHYIO H 3KOHOMMYECKYIO cpepy He BMemMBanock. OfHAKO
PBIHOK, Ha KOTOPOM YCTaHOBHJIack CBOOOAHAA KOHKYPEHLUS, NPKUBEN K TOMY, UTO
GoraTcTsa K pecypChl CTAIH COCPEAOTOYEHE! Y HMYILNX KJIacCoB.

A mns Gonbliueil yacTH obmiecTBa He ObLUIM CO3AaHBl JAOCTOHHBIE YCOBHS
CyLIECTBOBaHUA. DTO BbI3BANO HEOOXOAMMOCTh CTNQXHBAHWUA HEPaBEHCTBA C
MOMOLIBIO [POBENEHUS AKTUBHOM CcOLMaNbHOM NoMuTHKH. DBHOBB  GBLIO
NepeocMBICIeH0 COOTHOLIEHHe TrocyAapcTBa, ofmecTsa ¥ npasa. 3a HEM
riocre0BaNK HOBbIe H3MeHeHHs. [TosBHIOCE rOCy1apCTBO COLMANBHOE

OHO o03Hayano Mepexoj] OT MAeKJapaTHBHOCTH cBoOON M MpaB K HX
NpaKTHYECKON TrapaHTHpoBaHHOCTH. OcoOGeHHOCTh COLMANBHOrO TroCyAapcTBa

3aKJIFOYaeTCs B TOM, YTO OHO HalleNIeHO Ha IpefoCTaBJEeHHE KaXAoMy HHIHBHUIOY

%OxcamprThetit B.B. O6was Teopus rocynapctea i ipasa. YueGuuk ans Bysos. — M.: IOHUTU- JIAHA, 2013.
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IOOCTOMHEIX YCJOBHHM XU3HH C TNOMOLIBIO NEpepacnpeaenceHnd pasiiHbIX onar.
[Ipy  3ToM  pacrlpeleNcHHH  cOBGMIomaroTCA  NPHHLIHIIEI couuansHoH
cnpaBeIMBOCTH. ['0CyapcTBO B JIAHHOM Cllyae GepeT Ha cebsi OTBETCTBEHHOCTH
3a pasBuTHe obuectBa M 3abory o HeMm. OHO MOOMpPAET HHAWBUIYATLHYIO
OTBETCTBEHHOCTh, TOBBILIEHHEe 3((eKTHBHOCTH MPOU3BOJACTBA, KOHKYPEHIIHIO,
yacTHY®0 COGCTBEHHOCTh. B 3aiiioueHHe OTMETHM, HTO JOCTORHEIE YCIOBHSA
CYLIECTBOBAHUA YENOBEKa, a TAKKe PaBHBIE JUIA BCEX BO3MOXHOCTH Y4acTHA B
YIIpaBJeHHH MpPOW3BOACTBOM TONbKO B 60-€ Trombl 20 Beka MOTJO peanbHO
rapaHTHpOBaTh rOCYJApCTBO, 1d U TO JIMIIb B PA3BHTLIX CTPaHaX.

O6I1ecTBO Kak CHOXKHas CHCTeMa H TrOCyAapCcTBO KaK €ro rNOJHTHYECKad
opraHu3alys NpeAcTaBnAoT GoNbLOH MHTEpeC UL MHOTHX ucciaemosareneif. A
JIX COOTHOLIEHHE - 3TO Ba)kHas npobieMa, OT pelleHHs KOTopoil 3aBUCHT Oynyitiee
Kaxcioro u3 Hac. [To3ToMy MHOTHE HCCAEAOBATENH H3Y4aiOT BONpOC O TOM, B
KaKoill B3aMMOCBS3H JIOJKHBI HAXOMMTECA TOCYAapcTBO M 0fuecTBo. XapakTep
COOTHOLIEHHS WX - TeMa, KOTopas MMeeT He TONbKO GOJNBIIOE TEOPETHYECKOE
3HaueHHe, HO M MpaKTHYecKoe. OJTWM K JpYTHMHM CMEXHBIMHM BONpOCaMH

3aHUMAaeTCs TeOopHs rocylapcTBa M Mpasa.





O

21

2. IPHHITAILI TOCYIAPCTBA

2.1. BepxoBeHCTBO npaBa (3aKOHHOCTH). 3aluTa MpaB U cBOOO YeoBeKa

B xaxmoii TeopuH ecTh palMOHAIBHOE 3€pHO, OFHAKO K OTIMYUHUTENbHBIM
NpH3HaKaM MPaBOBOro rocyAapcTBA OTHOCHTCH:

BepxoBeHcTBO MpaBa (3aKOHHOCTH).

3amuTa Ipas ¥ cBOOOJ YeNnoBeKa.

Pasaenenue Bnacrteit Ha TpU B3aMMOJONOMHAIOIINE BETKH.

MCKIOYHTENBHEIM ~ MPH3HAKOM  MPaBOBOr0  rOCYHapcTBA  SABIAETCA
KOHCTHTYITHOHANIU3M, TaK KaK KUMEHHO B HEM BOIUIOLIEHBE! BCE IepedHC/IeHHBIE
BBIILIE aCTIEKTHI' .

OTnuuuTeNnbHBIM — NPH3HAKOM  [IPaBOBOTO  TOCYAApcTBAa  ABJAETCA
BEPXOBEHCTRO IOPHAHYECKHX HOpM. JlaHHEBIH NMPUHLKI, NPUYHCIEHHEIH K pa3pany
OCHOBHBIX, XapaKTepH3yeTcd HCKIIOYUTENbHOH poJibio npasa B rocyaapctse. [Ipu
3TOM OpraHbl BlacTH 06s3aHb! 1efiCTBOBATE B MpefeNaxX MOIHOMOYHIT, KOTOPEIE HM
JeNeripoBaHbl 3aKOHOAATENBHBIMH aKkTaMd. O4eHb 4acTO BEpXOBEHCTBO IpaBa
NOJIKpeIIgeTcss CTpOrod Hepapxued HOPMAaTHBHBIX aKTOB, B KOTOpPOH 3aKOH
HafeseTcs BeICIEH IOpUAUYECKOH CHOMH Mocie KOHCTHTYIIHH,

IlpyHIMN ~ ocylIecTBASETCA  IOCPeACTBOM  OOECHeuUeHHs  pexHma
3aKOHHOCTH, PaBEHCTBA BCEX Hepeji 3aKOHOM.

K otnuynTensHBIM MpH3HAKAM MPABOBOTO I'OCYapcTBa OTHOCHTCS pealibHas
BO3MOXXHOCTh 3aIMThl MpaB YeNoBeka, a Takke IOyTH e€ pealH3aldH.
BONBIIMHCTBO CTOPOHHUKOB €CTECTBEHHOIO MpaBa YBEPEHBI, UTO JAXKE C YYETOM
roCyIapCTBEHHOTO WHTEpECca HapylleHHe cBoOOA denoBeka HHKaKHM o0pa3oMm He
JIOJDKHO NPOABJIATECA B COBPEMEHHOM OOIIIECTBE.

Onnako cnegyeT NoJUepKHYTh KOCTATOMHO PasHEIM MOAX0M K MOHHMAHHIO

«mpaB 4esnoBeka» M WX HapyweHHio. Hanpumep, B CILIA Bce euté cymectByet

'®Mary3os H.H., Mansko A.B. Teopusa rocynaperea 1 npasa. - M.: eno, 2014.
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CMepTHasA KasHb, KOTOpas He CUMTaeTcs JMIIeHHeM IpaBa 4eOBEKa Ha JKU3HB.
Jto nuiue HauGoee cypoBas Mepa Haka3aHHs NPECTYNMHHKOB. Bo MHOTHX CTpaHax
BocTtounoii EBporisl Jitogu pecneyloT JH0OkIE NPosBIeHNs FOMOCEKCYaAHH.
CyILeCcTBYIOT TEOPHH O TOM, YTO NpaBa 1 cBoGOE! YeNoBeka Oy AT peasibHO
obecreudBaThC B TOM pa3Mepe, B KakOM OHH TNPH3HAIOTCd HaLHMOHAIbHBIM

3aKOHOOATENBCTBOM, H HE Honee TOro.

2.2. Paspenenne Bnacreii. [[pMHIUN KOHCTHTYLIHOHANH3MA

PasgeneHne BnacTeil Ha TpH OCHOBHbIE BETBH. IIpHHUMN ObUT BO MHOrOM
pa3paboTaH yXe NpeACTaBleHHBIMH «OTUAMH» TEOPHH {IPAaBOBOTO rocylapcTBa
(JIoxxoM, Moureckse, I'066com).

OH nojpasyMeBaeT y4eHHe O TOM, YTO BCA rOcyapcTBeHHAs BIACTh JOJKHA
OBITH pa3fiefieHa Ha TPH BETBH, KOTOpEie OYyIyT MOJNHOCTBIO HE3aBUCHMBI IPYT OT
npyra. TIpuHIMN CcTan KiKOYeBBIM B COBPEMEHHOH TEOPHM roCyaapCTsa M npasa.
IIpakTudeckd B Kax/oi CTpaHe 3Ta TEOPHH BOTUIOTHiach B Xu3Hb. KoHeuHo,
6bUIM  pa3paboTaHbl ONpeAeNéHHbIE MEXaHM3MBl B3aHMOJEHCTBHA OCHOBHBIX
BeTBeH Apyr ¢ ApyroM. Takum o6pa3oM, 3aKOHONATENbHAs BNAcTh NPEICTABIEHA
NapiaMeHTOM, JIETHCIaTypoi, HapodHbIM cobpaHueM (B KaXI0¥ CTpaHe Ha3BaHUE
MOXKET OBITh pa3sHbIM). 3a MCIOJHKTENBHYIO BIACTH OTBEYaeT CHELHANBHO
YIOJIHOMOYEHHBI LEHTpalbHbI Oprad, a cyfgeOHas BOIUIOLIAETCA B KM3Hb
MocpeJCTBOM CHCTEMB! CY[OB B FOCYAapCTBe.

CnefyeT OTMETHTE TOT (aKT, 4TO K OTJMYHTENBHBIM [IPH3HAKaM NpPaBoBOro
rocyAapcTBa OTHOCHTCS Psifi HOMONHHMTENBHEIX aCleKTOB, KOTOPhIE HE ABIAIOTCA
OCHOBHBIMH, HO MIpalOT BaXHylo ponb. Hampumep, oT yYpOBHsA NpaBOBOH
KyneTypbl OyleT HampsMylo 3aBHCETh IIPOLECC peanu3aliyd NpUHIHNA
BEPXOBEHCTBA IOPHANYECKUX HOPM (3aKOHOB), TaK KaK JIIOAH JOMKHBI HE TOJBKO
cobNMoAaTs 3TH HOPMbI, HO U TOHHMATh WX CYTh. TaKXKe NPH OTBETE Ha BOMPOC ©
TOM, K2KHe MPH3HAKW MMPaBOBOTO OCY/IapCTBa CYILIECTBYIOT, HY)KHO 00s3aTeNnbHOo

CKa3aThb O B3aHMHOW OTBETCTBEHHOCTH KakK rocyaapcrTnaa, Tak H 4eJlOBEKa. Korpa
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06513aHHOCTH PacpPOCTPAHAIOTCS TONBKO Ha TPaXaH, OHM GaKTHYECKH JUIIAI0TCA
mpaBa Toloca repef TOCYAApCTBEHHEIM BeJICHHEM, YTO SBJAETCS HPSMEIM
HapyLIeHUeM HX cBOOOIBL.

TIpHHIMI KOHCTUTYUMOHAIH3Ma MHCKIIOYMTEBHEIH W NPOABIAETCS B
HaJMYHH KOHCTHTYIWM — OCHOBHOro GasHca MOpHJMYECKOH CHCTEMBl BCEro

rocy/lapcTBaa.
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3AK/IIOYEHHE

TocymapcTBO mNpeAcTaBiseT cobof  TeppUTOpPHANbHO —OpraHH3OBaHHYIO
My6IM4HO-TIPaBOBYIO OGIHOCTE HacejleHHs, MOCTPOEHHYI0 Ha Havalax BIAcTH H
OCYLIECTBIAIOLIYI0 CBOIO JAEATENBHOCTE Ha OCHOBE MpaBa ¢ MOMOLUBIO
cTeLMaNBHOrO FocyapcTBeHHOro annapara. ['ocyfapeTBo 3a CHET YCTAHOBJICHMA
cHCTeMBl OGIIEO0M3aTeNbHBIX NPABH/ TOBEAEHWS, BBHIMONHAET (YHKUUIO
PEryJAlMK 1 YIOPSAJOYHBAHUS CYIECTBYOLIEH CHCTEMBI OTHOUIEHH# B 00LIECTBE.
I'ocyaapcTBeHHas BIacTb CBOGOAHO peliaeT CBOH 3a/a4y H BBITIONHACT (YHKUHHU B
paMkax Tpasa. IIpaBo BEICTyNaeT B KayecTBE OCHOBBl BJAacTH, OCHOBBI
HeATeNbHOCTH IOCYJapcTBa, MHBIMH CAOBaMH, OPraHM3aLHio rocyaapcTBeHHOH
BJIACTH CNIEAYET OCYLIECTBIATh TOMBKO Ha MPABOBBIX HAYajlax, a e¢ AeATEBHOCTE
jakmodaTh B paMKM nOpasa (mpaBoBoro 3akoHa). locymapcTBo  JOMKHO
3aKOHOJATENbHO rapaHTHpPOBAaTh OCHOBHBIE MpaBa W CBODOABI 4eNOBEKa H
rpakjilaHuHa.

[Tpo6nieMa TNPOHCXOXAEHHSA TIoOCyAapcTBa ABJACTCH O4EHb apeBHe#l H
OTpaxKeHa B TPyAax MBICIHTENEH BCEX 3MOX. Yke APEeBHHE MBICIUTENH Cokpar,
[TnaToH W ApKCTOTeNb pa3MBIIULUIM HE TOJBKO O CaMHX NpHYHHAX H
Mpeanocklikax 06pa3oBakus, HO TAKKe H O CIIPaBel/InBOM rocyAapcTae, 0 TOM, Ha
KAKHX NPUHIHIAX 3TO CIPaBeATMBOE FOCYAapCTBO CTpouTes. JIoABNeHHE TeX Wil
MHBIX TEOpHil MPOMCXOXIEHHs rocyaapcTsa OBINIO CB3aHO C COLUWANBHBIMH H
MOJUTHYECKHMH pealuaMH MOXH.

Ha cerogusluHuii JA€Hb OUYEBHJAHO, 4YTO B CYIIHOCTH rocyaapcrsa
oblleyeNloBeuecKOe M KJIACCOBOE Havdajia HWrpaloT OJHHAKOBO BaXKHYH pOIb,
OCKOJNBKY CAaMO TOCYAApCTBO SBISETCHA CIOXHBEIM H MHOTO(GYHKUHOHAIBHBIM
obpa3zoBaHUEM.

Ha TepBblii IaH Bce Oonee BHIABMIaeTcA 3ajaya TECHOTO COEAMHEHHA
TEOPETHYECKHX TNpeACTaBNeHHH O TOM, KakuM AOKHO ObiTh TNPaBOBOE
rocyapcTBo, C TOBCEAHEBHON MPAKTHYECKOH AEATENbHOCTBI0 MOCYAapCTBEHHMIX

OpraHOB M MYHMUMMNAIBHBIX YYpexieHH#, oOIecTBeHHBIX 00beNHHEHNH,
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IDOJKHOCTHBIX JIMI[ M IPaJaH [0 ero peajbHOMY CO3[aHMio. B CBA3KM ¢ 3TUM
BA)KHO MMETh B BUAY, YTO AEMOKpPATHsA, IPABOBOE FOCYJapCTBO HHYEro obmero He
HMEIOT C AHAPXMCTCKUM CBOEBOJIHEM, IPaBOBEIM HHTHIM3MOM, pacnylleHHOCTBIO,
BCE03BOJIEHHOCThIO. HanpoTus, oHH mpeanonaraloT HeoOXOAUMBIE Ui BCEro
06111ecTBa 3aKOHHOCTh H MPaBOMOPSAAOK, NPH KOTOPEIX BCE PABHEI Mepe]] 3aKOHOM
U CyIOM, 3aKOH oOs3aTenieH Ins BceX 6e3 MCKIIOYEHMS, U HUKTO H3 TeX, KTO
HApYIIMT €ro, He cMoxeT YyitH oT oTBercTBeHHOCTH. [locnemoBatensHoe
ofecreyeHre 3aKOHHOCTH M IIPaBONOPAAKA - OCHOBA JKH3HECHOCOOHOCTH H
NPOYHOCTH AEMOKPAaTHH H NPaBOBOTO roCyAapcTBa.

IloxBons WTOr BBILIECKA3aHHOMY O JBYEAWHOH o0OInedenoBeyeckod M
KaCCOBO# MPHUpO/e CYLIHOCTH H COLMATBHOIO Ha3HaYeHHs rocylapcTBa, MOXHO
NPEAIOKHTE OJIMH H3 BO3MOXKHBIX BapHAHTOB €ro KpaTKoro 0OLIero onpefeneHus.
TocysapcTBO - 3TO OpraHM3allis MONUTHYECKOH BracTd, HeobXomumast M
BBIMIOTHEHHA KaK Cyrybo KJIAcCOBBIX 3aiad, TaK M OOLIMX JeJ, BHITEKAIOIIMX U3
TIPHPOABI BCsikoro obmecrsa. [Ipi 5TOM JOCTAaTOYHO MCXONHMTH M3 ero Haubosee
obHux Havai - 0011ieUesIOBEYECKOro H KJIacCOBOro.

Toneko yyuThIBag 0OlLEUENIOBEUECKOE M KIACCOBOE B FOCYAApCTBE, MOXHO
JAOCTUTHYTh HayuHOH OOBbEKTHBHOCTH B €ro M3y4eHHH, PaCCMATPHBATh €ro TaKUM,
KAaKOBO OHO €CTh B AeHCTBUTEALHOCTH. [I0aTOMY Henb3sl COrIaCHTBCA C TEMH, KTO
CTPEMHTCSI K HMHOH OJHOCTOPOHHOCTH, Ipeasiarasg MNOJIHOCTBI) OTKa3aTeCs OT
KJIacCOBOTO MOAX0/a, OrPaHH4HBIINCE NHUIIL obnieyenopedeckuM. CriemyeT HMeTh
B BHAY, YTO COOTHOLIEHHWE MeXay oOlleyenoBeyecKMM M KJIACCOBBIM B
rocyJapcTBe B pa3Hble SIOXHM He OAMHAKOBO, 3TO HE 3acThiBlilee COCTOAHHME, &
JUHAMHYHO OTpaXKalolllee peanuH COLHATbHO-IKOHOMMYECKOTO M IOJMTHKO-
roCyJapCTBEHHOTO pa3sBHTHA, SOCTHTHYTEIH ypOBEHb Nporpecca U AEMOKpaTHH.

CoOTBETCTBEHHO B OMNpeeNeHHbIX  YCAOBMAX,  HalOpuUMep, B
paboBnagensyeckux ¥ GeofanbHBIX rocylapcTeax, B OypiKya3HBIX rocylapcTBax
MEepHORa  [POMBILUIEHHOTO  KamuTanu3Ma, B  HEKOTOphIX  OypiKyasHbIX
FOCYIapcTBaxX 3MOXH MOHOMOAHCTHYECKOTO KanuTaaa, 0COOEHHO ¢ TOTATHTapHBIM

PEXUMOM, & TAKXKE B rocyaapcTBax AUKTaTyphl MPoOJC€TapHaTa, B XapaKTEPHCTHKE
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CYIIHOCTH H COLMAIBHOTO Ha3HA4YeHHs TOCY/apcTsa Ha MEpBeli MUIaH BRICTYNaeT
KJIacCCOBOE T'OCIOICTBO, HACHIIHNE, [TOaBIICHHUE.

B Hayke cyLIECTBYeTTpH OCHOBHBIX MOAX0AA O IPOMCXOXIEHHH MpaBa H
rocynapcTBa:

1) mpaBo BO3HHKJIO paHbllIe roCcy1apCTRa;

2) rocyAapcTBO BO3HMKIIO paHbllle NIpaBa;

3) npaBo u rocyaapcTBO BO3HHKIIH OJHOBPEMEHHO.

ITo BOmpOCYy O COOTHOIIEHHWH TrOCY/apcTBa M MpaBa TAaKKe CYIUECTBYET TPH
OCHOBHBIX TTOAXOJa:

1) sraTucTckuii(rocyaapctso obnamaer Gonbiiell COLUMANTEHOH LEHHOCTEIO,
YeM IpaBo, T.K. IPaBO CO3RAETCA roCyNapCTBOM);

2) nubepaneHelii{npaBo obnanaeT Gonblued LHEHHOCTHIO, YEM rOCYAApCTRO,
T.K. TIPABO BO3HHKAaeT RO TOCYAApCcTBA M HE3aBHCHMO OT nero.Ilpu s3TOM
rocyaapcTeo ofecrednBaeT pealu3alio | 3alIMTy Npasa);

3) mpormaTu4ecKUH(rocyAapcTBo U MpaBo 061ajaioT OQHHAKOBO BBICOKO
COLMANBHON IEHHOCTBIO, OHH HE CYIUECTBYIOT IO OTAEIbHOCTH, OHH TCCHO
B32MMOCBS3aHEl ¥ B3aHMOJEHCTBYIOT, BEINONHSAS CBOE COLMANLHOE Ha3HAYEHHE.

TIpMHIMIEL TIPaBOBOrO rocyAapcTBa MCXOAAT M3 MOHMMAHHSA M NPU3HAHHA
TOTO, YTO ITO TAKOE rOCY[apCTBO, KOTOPOE 3aKOHOJATENLHO OrPaHHYEHO B CBOEH
NeATeIbHOCTH  OTHOCHTENBHO uyenoBeka. Ilpy a3TOM  mpH3HaeTcsd, HTO
eJMHCTBEHHBIM W BBICLIHM MCTOYHHMKOM J¥000i BIacTH B rocylapCTBE ABJIAETCH
rpaXKaHuH, a MOTOMY HPaBOBOE TOCYAApcTBO 0053aHO NMOMYHHATCA €r0 BOJE.
CoBpeMeHHas MOJNUTHKO-TIPaBOBasd Hayka ¥ INpPaKTHKa HAa3pBacT CleAylollue
NPHHIIMIIBI TPABOBOTO FOCYAAPCTBA:

- GOpMHpOBaHHME M HAlM4HE JOCTATOYHO pa3BUTOH (OPMEI rpajIaHCKOro
o0lnecTBa;

- IpaBOBOE OTpaHHU4eHHe Auana3oHa NeHCTBUH rocyapcTBa B OTHOLICHHH

yenoseka;
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- IpH3HaHWe MHPOBO33PEHYECKOTC HHAMBHAyalHM3Ma B  KayecTBe
HEOTBEMJIEMOH HOEOJNIOTHH Kaxaoro, obecreuuBalomeii cBoboxy npH JIHYHOH
OTBETCTBEHHOCTH MHAMBH/IA 3a CBOE coOCTBeHHOE Bnarononyyue;

- rapaHTHA NpPaBOBOTO PABEHCTBA IPH 3aKOHOJATENBHOM OGOPMICHHH
MPHHLMIIA [JIABEHCTBA MPaB YeNOBeKa Haj [TOJHOMOYHAMH rocyapcTBa;

- MOpH3HAHHE 3a [paBOM €ro  CBoicTBa  BCEOOIMHOCTH H
paBHOPAaCMpPOCTPAaHEHHOCTH Ha BCEX IPakiaH H CaMo rocylapcTBo;

- MNpH3HaHWE TPHOPUTETAa CYBEepeHWTeTa Hapola Hall CYBEPEHHTETOM
rocyJiapcrBa;

- peanbHOe pasjeiieHHWe Braacrefi rocyJapcTBa, MNpH  COXpaHEHHH
LIEJIOCTHOCTH MOJNHTHYECKOH CHCTEMBl M €INMHCTBa AeHcTBMH Biacted Bo 6iaro
Hapoja B NpejeiaxX, pa3pelieHHbIX KOHCTHTYIHEH;

- TIpH3HaHWe NPUHLHIA OrpaHHYeHus cBOGOJbI TOJIBKO B TOM clydae, eciH
OHa HapyInaeT cBoOO/bI Ipyroro yeynoBeka.

B3auMooTHOLIEHHsT MeXJAy MHIOUBHIOM H BIACTHBIMH CTPYKTYpamu
onpepnensorcs  kKoHcTHTyuueil. [IpaBoBoe rocyaapcTBo, Kak TMpaBo-Hjed,
¢OopMHpOBaJIOCL B TEYEHHE UIMTENbHOTO BpeMeHM Ha Oa3e caMBIX paHHHX
npejacTaBleHHd moged o cBobone, BNACTH M TOCYJNApCTBEHHOCTH, KOTOphIE
CIIQXHIHKCH B INTyOOKOH APEeBHOCTH.

O BnacTH eguMHOro W HEPYIIMMOFO 3aKoHa, rosopwi B 6 B. Jlo H.o.
npeBHerpedecknii uapb-pedopmarop ConoH. O nNpUHUHNAX COOTHOLUEHUS H
B3aHMOZEICTBHIA MpaB HelOBeKa U IoCYJapCTBEHHBIX 3aKOHOB IIHCAlM B CBOMX
TpyAax Apucrorens M ILlunepon. KonuenrtyanbHo, Kak LielbHas AOKTPHHA,
MpH3HAKU M TMIPHHIMIBI [PaBOBOTO TOCYAapcTBa B OCHOBOIIONAralomMx OBUIH
copMynupoBassl B 18 — 19 pekax B paboTax TeopeTHKOB paHHero JubepanuiMma.
OKOHYAaTEeNBHO B CBOEM 3HaueHWH, HNeOUHULHA «IPABOBOE FOCYHAPCTBOY
yTBepinnack B paborax ropucToB H3 I'epmanni — K. Benbkepa u P. hon Mons B
cepenute 19 Beka. IIpUHLIMIIEI NPaBOBOTO rOCYapCTBA HAXOAATCSA B MOCTOSHHOM

Pa3BMTHH, €Ile M MO3TOMY (PHUKCALMS «IPAaBOBOIO COCTOSHHS» TOCYAApCTBa
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IMPpaKTHYECKH HEBO3MOXHA IO OINpedeNiecHHId H Mpeanojaraet Ioq coboii

INNOCTOSIHHOE COBEPIIEHCTBOBAHHE INTOJJHTHKO-TIPABOBBIX CHCTEM.
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